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1. CENOVA DOLOZKA
Cenova dolozka patri medzi osobitné dojednania v suvislosti s kipnou zmluvou. Podstatou cenovej dolozky je dohoda zmluvnych
stran pri uréeni ceny, ze jej vyska sa ma dodatocne upravit' s prihliadnutim na vyrobné naklady, a ak si zmluvné strany neurcia,
ktoré zlozky vyrobnych nakladov s rozhodné, meni sa kipna cena v pomere k cenovym zmenam hlavnych surovin potrebnych
na vyrobu predavaného tovaru. Jej Ucelom je znizit alebo zamedzit riziku sGvisiacemu s vykyvmi cien vyrobnych nakladov.

2. ZMENY V PODAVANi STAZNOSTI NA EUROPSKY SUD PRE LUDSKE PRAVA
Staznost' na Eurdpsky sud pre ludské prava v Strasburgu je nastrojom ochrany prava pre jednotlivcov, pravnické osoby a niektoré
dalsie subjekty, ktorym sa mézu domahat’ svojho prava na nadnarodnej Grovni. V nasom ¢lanku Vam predstavime zakladny ramec
problematiky podavania staznosti na Europsky sud pre ludské prava, spolu so zmenami sUvisiacimi priamo s ich podavanim.

3. NOVELA ZAKONA O POTRAVINACH
Zmeny v zakone o potravinach sa dotkli rozsirenia povinnosti adresatom zasielok potravinovych produktov a prevadzkovatelom
predavajlcim potraviny konecnym spotrebitelom. Doslo aj k rozsireniu uvadzania dobrovolnych informacii o potravinovych pro-
duktoch. Vysvetlenie uvedenych zmien Vam prinasame v nasom clanku.

4. ZMLUVA O PREVODE VLASTNICTVA BYTU A NEBYTOVEHO PRIESTORU
Najcastejsim sposobom nadobudnutia vlastnictva bytu je prostrednictvom zmluvy o prevode vlastnictva. Ide o zmluvu, ktorej
nalezitosti s upravené vo viacerych pravnych predpisoch. Dovolte, aby sme Vas v nasom clanku oboznamili s nalezitostami
predmetnej zmluvy.

5. NOVELA ZAKONA O VYUZiVANi POLNOHOSPODARSKEJ PODY
V nasom clanku Vam prezentujeme vyznamnu zmenu ustanoveni uvedeného zakona, ktoré po novom upravuji problematiku
zmeny charakteru a Gcelu vyuzivania Specifickych pozemkov, s cielom osobitne chranit’ vyznamny druh polnohospodarskej
pOdy - vinicu, a zabranit’ Spekulativnym snaham v ziadostiach o zmenu polnohospodarskeho druhu pozemku vinica na iny polno-
hospodarsky druh pozemku a nasledne o odnatie polnohospodarskeho druhu pozemku pre stavebné zamery.

6. PRIPRAVUJE SA V NR SR - NOVELA ZAKONA O PODMIENKACH
PREDAJA VYROBKOV A POSKYTOVANIA SLUZIEB NA TRHOVYCH MIESTACH
Ucelom navrhu novely je aktualizacia spornych ustanoveni predmetného zékona, ako aj zvy3enie efektivity ¢innosti kontrolnych
organov. Navrhované zmeny by sa mali dotknUt' napriklad predaja hib, potravin a lesnych plodov, niektorych hraciek alebo rozsahu
ambulantného predaja.

CARNOGURSKY

LAW FIRM

ULC



Kipna cena
a jej uréenie

Obvykla cena

CENOVA DOLOZKA

Urcenie kipnej ceny je jednou z pod-
statnych naleZitosti kipnej zmluvy uza-
vretej podla ust. 409 a nasl. zakona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik
v zneni neskorsich predpisov (d'alej len
,Obchodny zakonnik). Kipna cena je
penazna hodnota tovaru, ktory je pred-
metom kupy. Ustanovenie § 409 Ob-
chodného zakonnika umoznuje dohod-
nut’ kapnu cenu réznymi spésobmi.

Jednou z moznosti je priamo v kdpnej
zmluve urcit' cenu tovaru v penaznej
hodnote. Ide o najcastejsi sposob urce-
nia kiipnej ceny. Strany si mézu dohod-
nat' aj cenu odlisnG od trhovej ceny.
Jediné obmedzenie urcenia kipnej ceny
predstavuje ust. § 758 Obchodného za-
konnika. Uvedené ustanovenie upravu-
je pravne vztahy medzi tuzemskymi
osobami, ktoré podla uvedeného usta-
novenia moézu dohodndt len kipnu cenu,
ktora nie je v rozpore so vseobecne za-
vaznymi pravnymi predpismi o cenach.
Ak by cena bola v rozpore s uvedenymi
predpismi, kupujuci je povinny platit
len cenu najviac pripustnd podla tych-
to predpisov.

Daldim spésobom dohodnutia ceny je
urcenie sposobu jej dodatocného urce-
nia. Zakon umoznuje aj neurdit kapnu
cenu, avsak zo zmluvy musi byt zrejmy
prejav vole uzavriet zmluvu aj bez
urcenia kUpnej ceny. Ak by v kipnej
zmluve nebola vyjadrena vola uzavriet
zmluvu aj bez urcenia kupnej ceny
alebo urcenia sposobu jej dodatocné-
ho urcenia, nemohlo by ist o kupnu
zmluvu. V uvedenom pripade by mohlo
ist o iny typ zmluvy, napriklad o daro-
vaciu zmluvu.

Ak v kipnej zmluve nie je dohodnuta
kGpna cena alebo formulovany sposob
jej dodatocného urcenia a je v nej vy-
jadrena vola uzavriet kipnu zmluvu aj
bez uvedenych nalezitosti, bude kipnou
cenou obvykla cena. Sposob urcenia ob-
vyklej ceny upravuje ust. § 448 ods. 2
Obchodného zakonnika. Podla uvedené-
ho ustanovenia ide o cenu, za ktoru sa
predaval obvykle taky alebo porovna-
telny tovar v Case uzavretia zmluvy za
zmluvnych podmienok obdobnych ob-

sahu tejto zmluvy. Pre urcenie klpnej
ceny podla uvedeného ustanovenia je
rozhodujucim Cas uzavretia zmluvy, do-
lezitymi skutoCnostami su aj d'alSie do-
jednané podmienky, ktoré mozu mat
vplyv na cenu, napriklad platobné pod-
mienky, prepravné naklady a podobne.
Cena obvyklého tovaru je cenou urci-
tého tovaru prevladajlcou na trhu. Ak
bola kipna cena urcena podla hmotnos-
ti, v pripade pochybnosti o jej urceni
rozhoduje Cista hmotnost’ tovaru.

Ucelom Upravy ceny v kipnej zmluve
je snaha predchadzat pripadnym prav-
nym sporom, tykajucim sa urcenia kup-
nej ceny po jej pripadnej zmene. Ur-
Cenie kupnej ceny je plne v dispozicii
stran kipnej zmluvy a zakon do urcenia
ceny zasahuje len vynimocne.

Do uréenia ceny moze zasiahnut d'alsi
faktor, a to Cas. Niekedy medzi uzavre-
tim kdpnej zmluvy a dodanim tovaru
uplynie aj dlhsia doba, ¢o moéze zapri-
¢init’ stav, Ze vznikne rozdiel medzi
cenou tovaru v Case uzavretia zmluvy
a v Case dodania tovaru. DlhSia ¢asova
doba moze vzniknut napriklad dodava-
nim tovaru po castiach. Uvedeny roz-
diel moézu zapricinit rézne okolnosti,
napriklad zvysenie ceny nakladov alebo
podstatna zmena cien surovin na trhu.
Na odstranenie uvedeného rizika slizi
cenova dolozka.

Cenova dolozka sluzi na odstranenie ri-
zika zmeny ceny medzi uzavretim kip-
nej zmluvy a dodanim tovaru. Jej za-
hrnutie do kipnej zmluvy umoznuje
dodato¢nu Upravu ceny tovaru. Cenovu
dolozku upravuje ust. § 473 az 475 Ob-
chodného zakonnika.

Podla ust. § 473 Obchodného zakonni-
ka, ak si strany dohodn( pri urceni ceny,
Ze jej vyska sa ma dodatocne upravit
s prihliadnutim na vyrobné naklady, a ak
neurcia, ktoré zlozky vyrobnych nakla-
dov sU rozhodné, meni sa kipna cena
v pomere k cenovym zmenam hlavnych
surovin potrebnych na vyrobu predava-
ného tovaru. Vyrobné naklady su na-
klady, ktoré je potrebné vynalozit na
vyrobu urcitého vyrobku. Moze to byt

1] CARNOGU}}ﬁ}ﬁﬂUlC

Cenova dolozka



Urcéenie ¢asu

material, preprava, mzdy a podobne.
Pri dohodnuti cenovej dolozky je vy-
hodné urc¢it zmeny akych vyrobnych
nakladov sa budl podielat’ na konecnej
cene tovaru. Pri takom dojednani sa
cena zvysi len pri zvySeni dohodnutych
vyrobnych nakladov, ¢im mozno predist’
pripadnym sporom. Pri dohodnuti ce-
novej dolozky si strany moézu urcit aj
hornu hranicu ceny tovaru, na ktord sa
moze kdpna cena najviac zvysit.

Ak zmluva neobsahuje urcenie, ktoré
zlozky vyrobnych nakladov st rozhodné
pre dodato¢n( Upravu kupnej ceny,
kipna cena sa zmeni s prihliadnutim
na cenové zmeny hlavnych surovin po-
trebnych na vyrobu predavaného tova-
ru. Hlavné suroviny su suroviny, ktoré
sa podstatnou mierou podielaju na vy-
robku. Pri posudzovani miery podielu
surovin na vyrobku moze byt vychodis-
kom mnozstvo konkrétneho druhu su-
roviny alebo jej cena. Hlavnymi surovi-
nami teda mozu byt suroviny, ktoré su
najvyssim mnozstevnym podielom za-
stipené pri vyrobe tovaru, alebo suro-
viny, ktorych cenovy podiel na vyrobku
vo vztahu k ostatnym pouzitym surovi-
nam je najvyssi.

Okrem urcenia, ktoré vyrobné naklady
sa zvysia, je pri dodatoCnej zmene ceny
tovaru dolezitym ukazovatelom cas. Po-
¢itanie Casu pri cenovej dolozke upra-
vuje ust. § 474 Obchodného zakonnika.
Podla uvedeného ustanovenia moze na-
stat’ niekolko alternativ. Cas, ktory je
relevantny pri posudzovani cenovych
zmien, sa moze dohodndt v zmluve.
Potom su obidve strany zmluvy povinné
respektovat’ pocitanie casu podla zmlu-
vy. Ak strany v zmluve neurcia, ktory
as je rozhodujuci pre postdenie ceno-
vych zmien, porovnaju sa ceny v dvoch
casovych okamihoch, a to v case uza-
vretia zmluvy a v Case, ked mal preda-
vajlci tovar dodat. Ak sa ich porovna-
nim zisti, Ze cena vyrobnych nakladov
tovaru je vyssia v ¢ase, ked mal preda-
vajlci tovar dodat, ako v Case uzavre-
tia zmluvy, bude pri vypocte koneénej
ceny relevantny Cas dodania tovaru.

Cas dodania tovaru méze byt uréeny aj
lehotou. V takom pripade je rozhodny
Cas skutocného dodania tovaru. Ak déjde
k omeskaniu dodania tovaru, rozhod-

nym casom bude koniec lehoty dodania
urcenej v zmluve. MozZe vsak nastat’ aj
situacia, Ze predavajlci je v omeskani
a pocas omeskania sa cena nakladov
tovaru znizi. V takom pripade sa v zmy-
sle ust. § 474 ods. 2 Obchodného za-
konnika prihliada na niZsie ceny.

Ustanovenie § 475 Obchodného zakon-
nika upravuje, ze prava a povinnosti
stran z cenovej dolozky zanikaju, ak
opravnena strana svoje prava neuplat-
ni u druhej strany bez zbytocného od-
kladu po dodani tovaru. Lehota, pocas
ktorej musi opravnena strana uplatnit
svoje prava, nie je presne urcena, za-
kon ustanovuje len, Ze je tak povinna
ucinit’ bez zbyto¢ného odkladu. Mozno
predpokladat, Ze ide o velmi kratku
dobu, ktora zacina plynit dodanim to-
varu. Problémom moéze byt urCenie
uvedenej doby pri pravidelnom doda-
vani tovaru v kratkej dobe. Na uplat-
nenie prava z cenovej dolozky by v ta-
kom pripade museli byt prava u druhej
strany uplatnené vo velmi kratkej dobe,
najlepsie hned po dodani tovaru. Aby
sa prediSlo sporom pri uréovani doby
na uplatnenie prav z cenovej dolozky,
je vhodné v zmluve upravit' lehotu na
uplatnenie prav z cenovej dolozky. Na-
kolko lehota na uplatnenie prav z ce-
novej dolozky je prekluzivna, ak sa pra-
va neuplatnia u druhej strany zmluvy
bez zbytocného odkladu alebo v lehote
upravenej v kipnej zmluve, prava a po-
vinnosti z cenovej dolozky zanikajd.

Ak pri uplatneni cenovej dolozky nedoj-
de k dohode na cene tovaru, je mozné
prava z cenovej dolozky uplatnit’ urco-
vacou Zalobou na stde.

Cenova dolozka je ust. § 473 az 475 Ob-
chodného zakonnika upravena pri kip-
nych zmluvach. Nie je vsak vylucené,
Ze sa moze aplikovat aj pri inych ty-
poch zmllv. M6Ze ist' o odplatné zmlu-
vy, pri ktorych pravna Uprava pouziva
pojem cena, napriklad zmluva o dielo
podla ust. § 536 Obchodného zakonni-
ka alebo sa mdze pouzit pri predaji
podniku podla ust. § 476 a nasl. Ob-
chodného zakonnika. Pri ostatnych od-
platnych zmluvach, pri ktorych pravna
Uprava nepouziva pojem cena, sa ce-
nova dolozka nemdze pouzit. Moze sa
vsak dohodn(t’ dolozka obdobna cenovej
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Podmienky
opravnenosti
staznosti

Stazovatel

dolozke. V takom pripade sa za aplika-
cie analdgie moézu v zmluve dohodnut

podmienky obdobné ako pri ust. § 473
az 475 Obchodného zakonnika.

ZMENY V PODAVANI STAZNOSTI NA

EUROPSKY SUD PRE LUDSKE PRAVA

Eurépsky sud pre ludské prava (dalej
len ,,ESLP“) je sud na medzinarodnej
Urovni preskimavajuci staznosti osob,
organizacii a spolocnosti namietaju-
cich porusenie ich prav zarucenych Eu-
répskym dohovorom o ludskych pra-
vach (dalej len ,,Dohovor®). Dohovor
je medzinarodnou zmluvou, ktorou sa
velky pocet eurdpskych Statov (dalej
len ,,Vysoké zmluvné strany“) zaviazal
zarudit’ niektoré zakladné prava.

Sud sa nemodze zaoberat akoukolvek
staznostou. Materialna stranka staz-
nosti musi byt v stlade s porusenim
tych prav, ktoré s obsiahnuté v Doho-
vore, ktorého signatarom je spomedzi
dalsich Statov aj Slovenska republika.

Staznost na ESLP mozno podat’ vylucne
po vycerpani vsetkych vnUtrostatnych
prostriedkov ochrany prava. To zname-
na, ze podat’ staznost’ mozno po konec-
nom rozhodnuti na vnitrostatnej Grov-
ni, proti ktorému uz nie je pripustny
ziadny opravny prostriedok. V podmien-
kach Slovenskej republiky ide o vycer-
panie poslednej moznosti domahania sa
prava, a to staznosti na Ustavny sid SR
podla ¢lanku 127 Ustavy SR. Staznost
na ESLP je potrebné podat v lehote
Siestich mesiacov odo dna prijatia uve-
deného konecného rozhodnutia.

Subjekt, ktory namieta porusenie pra-
va, je stazovatel. Podla ¢lanku 34 Do-
hovoru nim moze byt ktorykolvek jed-
notlivec, teda fyzickd osoba alebo
pravnicka osoba, mimovladna organi-
zacia, ale aj skupina os6b. Uvedené
subjekty musia byt priamymi obetami
porusenia prava, ktorého sa dopustil
niektory zo Statov viazanych Dohovo-
rom. Stazovatel musi byt v postaveni
poskodenej osoby. StaZzovat sa mozno
len na porusenie prav a zaruk prizna-
nych Dohovorom. Nie je pripustné
vzniest’ vSeobecnl staznost proti prav-
nej norme alebo rozhodnutiu vnitro-

Statneho organu napriklad z dovodu,
ze ho stazovatel povazuje za nespra-
vodlivé.

Podanie staznosti nie je obligatorne
viazané na zastUpenie advokatom. Sta-
Zovatel moze staznost podat aj sam.
Ak vSak ESLP staznost’ prijme a notifi-
kuje ju Statu, proti ktorému staznost
smeruje, stazovatel, ktory podanie vy-
konal sam, musi byt v dalsom konani
zastUpeny advokatom s opravnenim na
vykon advokatskej Cinnosti v ktorom-
kolvek zmluvnom State a s trvalym po-
bytom v tomto State.

Staznost’ musi smerovat’ vzdy proti jed-
nému alebo proti viacerym Statom,
ktoré su viazané Dohovorom a svojou
aktivitou alebo pasivitou porusili prava
a zaruky, ktoré sa zaviazali ratifikaciou
Dohovoru respektovat. Stazovatel sa
moze stazovat’ aj na stat, ktorého nie je
Statnym prislusnikom. Hoci k poruseniu
prava dojde ¢innostou alebo necinnos-
tou organov verejnej moci, staznost
smeruje proti $tatu. Stat zodpoveda za
¢innost’ vSetkych svojich organov - za-
konodarnych, vykonnych aj sudnych,
pricom rovnako zodpoveda za cinnost
dalsich subjektov, ktorym zveril vykon
urcitych pravomoci, a ktoré su sposobilé
pri svojej Cinnosti zasahovat' do ludskych
prav a zakladnych slobod stazovatelov
(napr. verejnopravne korporacie, profe-
sijné samospravne zdruzenia - advokat-
ska a lekarska komora a podobne).

0d 1. januara 2014 nadobudlo ucinnost’
nové znenie pravidla 47 Rokovacieho
poriadku ESLP, ktorym boli zavedené
prisnejsie podmienky pre podavanie
staznosti na ESLP.

Prva dolezita zmena sa tyka formulara
staznosti, ktorého zjednodusena verzia
je zverejnena na webovom sidle Sudu
a je volne stiahnutelna v elektronickej
podobe. Formular v slovenskom jazyku
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je pristupny na nasledovnom webovom
linku:  hitp://www.echr.coe,int/Documents/Application_Form 2014 1 SLK.pef.
Kazdy formular zaslany SGdu musi byt
podla novych pravidiel Gplne vyplneny
a sprevadzany kopiami relevantnych
podpornych dokumentov. NelUplna staz-
nost’ bude zamietnuta.

Druha velka zmena sa tyka posudzova-
nia dodrzania lehoty, v ktorej musi byt
staznost’ podana ESLP. Vo vseobecnosti
je lehota Sest’ mesiacov od konecného
rozhodnutia najvyssieho prislusného
vnutrostatneho sidu. Datum konecné-
ho rozhodnutia je potrebné pre Ucely
staznosti na ESLP ponimat v zmysle
datumu vydania takého rozhodnutia,
o ¢om sa vyslovne zmienuje Dohovor.
Pokial ma byt lehota Siestich mesiacov
pocitana od datumu dorucenia konec-
ného rozhodnutia stazovatelovi, pripad-
ne jeho pravnemu zastupcovi, stazo-
vatel tento datum musi preukazat' tak,
ako sa o tomto Ukone zmienuje doku-
ment ,,Notes for filling in the Applica-
tion Form“. Kym doposial stacilo, aby
v tejto lehote stazovatel adresoval
ESLP podanie, z ktorého bol zrejmy
predmet staznosti, od 1. januara 2014
je potrebné, aby v danej lehote bol
ESLP zaslany vyplneny vysSie uvedeny
formular splfajuci vietky predpisané
nalezitosti, to znamena vratane sprie-
vodnych dokumentov. Nelplné staznosti
uz viac nebudu posudzované. Z hladis-
ka poziadavky dodrzania lehoty, je da-
tumom predlozenia staznosti datum,
kedy bol ESLP odoslany formular staz-
nosti splhajlci poziadavky, pricom za
datum odoslania sa povazuje datum
uvedeny na postovej peciatke. Lehota
Siestich mesiacov uplynie poslednym
driom Siesteho mesiaca, bez ohladu na
charakter dna, teda moze ist’ aj o den
pracovného pokoja a podobne.

Cielom zmien je zvysenie efektivnosti
¢innosti ESLP a zrychlenie procesu pre-
skimavania staznosti. Novela Rokova-
cieho poriadku teda prinasa spomenu-
té dve zasadné zmeny, ktoré budu mat’
vplyv na rozhodnutie, ¢i staznost’ bude
odmietnuta alebo prijata na dalSie pre-
skimanie.

Staznost moze byt napisana v anglic-
kom alebo francuzskom jazyku, ktoré
s oficialnymi Uradnymi jazykmi Sudu.

Staznost' tieZ mozno napisat’ aj v ofi-
cialnom jazyku Statu, ktory je viazany
Dohovorom, avsak pokial ESLP vyzve
prislusny Stat na vyjadrenie k staznosti
prostrednictvom pisomného stanoviska,
korespondencia bude od uvedeného mo-
mentu zasielana v anglickom alebo fran-
clzskom jazyku.

Staznost musi byt podana pisomne, na
predpisanom formulari, poskytnutom
Kancelariou Sudu, pokial Sud neroz-
hodne inak. Alternativa podania staz-
nosti vo forme listu sa uz neakceptuje.
Staznost nesmie byt anonymna. Kazda
staznost’ musi splRat formalne a obsa-
hové nalezitosti, ktorymi su (1) Gdaje
o stazovatelovi, teda meno, datum na-
rodenia, Statna prislusnost a adresa
stazovatela; ak je staZovatelom prav-
nicka osoba, jej Uplny nazov, datum
zaloZenia alebo vzniku, pripadné iden-
tifikacné Cislo a oficialnu adresu; (2)
pokial je stazovatel zastUpeny, je po-
trebné uviest meno, povolanie, adresu,
telefonne cisla, faxové ¢islo a e-mailo-
v( adresu zastupcu, (3) uvedenie zmluv-
nej strany alebo stran Dohovoru, proti
ktorym smeruje staznost, (4) struc¢né
a Citatelné zhrnutie skutkového stavu,
(5) strucné a citatelné popisanie na-
mietaného jedného alebo viacerych
poruseni Dohovoru spolu s uvedenim
argumentov na podporu predmetnych
tvrdeni a (6) vyhlasenie o vyCerpani
vSetkych vnGtrostatnych prostriedkov
napravy spolu s ich Specifikovanim.

Predmetné skutoCnosti musia byt uve-
dené v prislusnych castiach formulara
tak, aby umoznili Sidu urcit predmet
stazZnosti bez potreby oboznamovat sa
s d'alsimi dokumentmi.

Datovany a stazovatelom podpisany
formular staznosti je potrebné dopl-
nit o kopie dokumentov slvisiacich
s namietanymi rozhodnutiami alebo opa-
treniami sudov alebo inych organov,
napriklad rozsudky, uznesenia a po-
dobne. Dalej je nevyhnutné predlozit,
respektive pripojit aj kopie dokumen-
tov a rozhodnuti preukazujlcich, ze
stazovatel splnil podmienku vycerpa-
nia vnltrostatnych opravnych pro-
striedkov a dodrzal lehotu Siestich me-
siacov. V pripade, Ze stazovatel podal
staznost prostrednictvom zastupcu
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a bude v konani pred ESLP zastUpeny,
je povinnost' prilozit aj stazovatelom
podpisany original plnomocenstva. Do-
kumenty predloZené na podporu staz-
nosti musia byt uvedené v zozname
v chronologickom poradi, ocislované
podla ich poradia a zretelne oznacené.

Stazovatel vSsak moze predlozit aj do-
pliujuce informacie. Informacie pred-
metného charakteru musia byt predlo-
zené vo forme prilohy k formularu
staznosti s uvedenim dalSich podrob-
nosti ohladne faktov a namietanych po-
ruseni Dohovoru, ako i argumentov na
podporu staznosti. Takéto dopliujice
informacie musia byt v rozsahu maxi-
malne 20 stran.

Nové pravidlo 47 Rokovacieho poriadku
ESLP prinasa staZovatelom moznost,
aby ich totoznost' nebola zverejnena.
Tato skutocnost, v pripade ak si to ze-
laju, je potrebné uviest spolu s dovod-
mi, pre ktoré ma dojst’ k utajeniu to-
toznosti stazovatela a tym k vyboceniu
z praxe umoznujlcej verejny pristup
k informaciam v konani pred ESLP.

ESLP nebude posudzovat’ predlozent in-
dividualnu staznost, pokial je (1) ano-
nymna alebo (2) v podstate rovnaka
ako staznost’ uz predtym posudzovana
Sadom, alebo ktora je uz predmetom
iného medzinarodného vysetrovacieho
alebo zmierovacieho konania a neob-
sahuje Ziadne nové relevantné skutoc-
nosti.

Takisto nebude posudzovat staznost,
ktora neobsahuje vyssie uvedené nale-
zitosti, az do momentu, ked' (1) stazo-
vatel dodatocne odovodnil nesplnenie
formalnych poziadaviek, (2) staznost
sa tyka navrhu na vydanie predbezné-
ho opatrenia alebo (3) ak tak ESLP roz-
hodne na zaklade vlastnej iniciativy
alebo Ziadosti stazovatela.

ESLP je opravneny kazdu predlozend in-
dividualnu staznost’ vyhlasit' za nepri-
jatelnd, ak dospeje k zaveru, ze (1)
staznost' je nezlulitelna s ustanove-
niami Dohovoru alebo jeho protokoloy,
(2) je zjavne nepodlozena alebo je
zneuzitim prava podat’ staznost’; alebo
(3) stazovatel neutrpel podstatni ujmu
s vynimkou pripadov, ked’ dodrziavanie

ludskych prav zaruc¢enych Dohovorom
a jeho protokolmi vyzaduje preskimanie
podstaty staznosti, a za predpokladu,
Ze Ziaden pripad nemodze byt odmiet-
nuty z uvedeného doévodu, ak nebol
riadne preskimany domacim sidom.

V zmysle ¢lanku 37 Dohovoru existuje
moznost vyciarknutia staznosti. ESLP
moze v ktoromkolvek Stadiu konania
rozhodnut o vyciarknuti staznosti zo
zoznamu pripadov, pokial uz stazova-
tel nemieni zotrvavat' na svojej staz-
nosti, vec uz bola vyriesena alebo pre
akykolvek iny, Sudom zisteny ddévod,
nie je d’alej potrebné pokracovat v po-
sudzovani staznosti. Z pohladu zaujmu
na dodrziavani ludskych prav ESLP mo-
Ze v staznosti pokraCovat aj napriek
uvedenym d6évodom.

Nakolko staznost smeruje proti Statu
alebo viacerym Statom, podla ¢lanku 36
Dohovoru sa predpoklada Gcéast Vyso-
kej zmluvnej strany aj Ucast’ tretej stra-
ny. Vysoka zmluvna strana, obcanom
ktorej je stazovatel, ma pravo predlo-
Zit pisomné vyjadrenie a zUcCastnit' sa
pojednavania vo vsetkych prejednava-
nych pripadoch. Predseda sidu moéze
v zaujme riadneho vykonu spravodlivos-
ti vyzvat' ktorukolvek Vysokd zmluvnu
stranu, ktora nie je stranou v konani
alebo ktorukolvek zainteresovanu oso-
bu, inl ako stazovatel, aby predlozili
pisomné vyjadrenie alebo sa z(castnili
na pojednavaniach. Sud prejedna vec
spolu so zastupcami stran a v pripade
potreby pristipi k vySetrovaniu, pre
efektivne vykonanie ktorého mu zain-
teresované Vysoké zmluvné strany po-
skytnu potrebnu sucinnost'.

Podla zasady verejnosti je v zmysle
¢lanku 40 Dohovoru zabezpecené pra-
vo na verejné pojednavanie a pristup
k dokumentom. Pojednavania su verej-
né, pokial Sud, vo vynimocnych pripa-
doch, nerozhodne inak. Dokumentacia
k staznostiam predlozena stranou spo-
ru je tiez pristupna verejnosti v silade
s opatreniami uréenymi tajomnikom.
Spristupnenie listin verejnosti méze byt
obmedzené z podnetu Sudu alebo na
oddvodnent ziadost' niektorej zo stran
alebo ktorejkolvek dotknutej osoby.
0 uvedenej ziadosti rozhoduje Sud. Spi-
sy ulozené u tajomnika Sudu su pri-
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Rozsudok

stupné verejnosti, pokial predseda Su-
du nerozhodne inak.

Obmedzenie zasady verejnosti v zmy-
sle volného pristupu k dokumentom je
pripustné v zaujme moralky, verejného
poriadku alebo narodnej bezpecnosti
v demokratickej spolocCnosti, alebo ak
je to v zaujme maloletych alebo ochra-
ny sukromného zivota stran, alebo
v rozsahu nevyhnutnom podla nazoru
predsedu v osobitnych pripadoch, kedy
by zverejnenie mohlo byt na ujmu spra-
vodlivosti.

Vysledkom konania na ESLP je rozsu-
dok, ktory vynasa Komora. Rozsudok
Komory sa stane pravoplatnym ak stra-
ny vyhlasia, ze nepoziadaju o predlo-
zenie veci Velkej komore; alebo po
uplynuti trojmesacnej lehoty odo dna
vynesenia rozsudku, pokial strany ne-
poziadali o predlozenie veci Velkej ko-
more; alebo ak porota sudcov Velkej
komory odmietne Ziadost' o predloze-
nie veci Velkej komore podanu v sula-
de s ¢lankom 43. Pravoplatny rozsudok
sa zverejni.

Predmetny ¢lanok 43 Dohovoru oprav-
nuje stazovatela na predloZenie veci
Velkej komore ESLP. Ide o formu oprav-
ného prostriedku voci rozhodnutiu Ko-
mory. V lehote troch mesiacov odo dna
vynesenia rozsudku Komorou méze vo

vynimocnych pripadoch kazda zo z(cast-
nenych stran poziadat o predlozenie
veci Velkej komore. Porota piatich sud-
cov Velkej komory prijme takuto Zia-
dost, ak pripad vyvolava zavazné otazky
tykajlce sa vykladu a aplikacie Doho-
voru alebo jeho protokolov alebo zavaz-
nu otazku vseobecného vyznamu. Ak
porota ziadost' prijme, Velkd komora
rozhodne vo veci rozsudkom. Rozsudok
Velkej komory je pravoplatny. Rozsudky
Komory aj Velkej komory musia obliga-
torne obsahovat odévodnenie.

Podla ¢lanku 41 Dohovoru, ak Sud do-
speje k zaveru, Ze doslo k poruseniu Do-
hovoru alebo jeho protokolov a v pri-
pade, ze vnltrostatne pravo dotknutej
Vysokej zmluvnej strany umoznuje len
CiastoCnl napravu, Sud prizna v pripa-
de potreby poskodenej strane spravod-
livé zadostucinenie.

Rozsudok je zavazny pre Vysoké zmluv-
né strany. Prostrednictvom clanku 46 Do-
hovoru sa Vysoké zmluvné strany zava-
zujl, Ze sa budl riadit pravoplatnym
rozsudkom ESLP vo vsetkych pripadoch,
ktorych sl stranami. Vykonatelnost' pra-
voplatnych rozsudkov podlieha dohla-
du Vyboru ministrov.

Konanie na ESLP nepodlieha Ziadnej
poplatkovej povinnosti.

NOVELA ZAKONA O POTRAVINACH

Poslanci Narodnej rady SR schvalili dna
29. januara 2014 vladny navrh novely
zakona €. 152/1995 Z. z. o potravinach
v zneni neskorsich predpisov (dalej len
»,Zakon o potravinach).

Podla dovodovej spravy je Gcelom
schvalenej novely zdkona o potravi-
nach zavedenie opatreni, na zaklade
ktorych sa ulahéi a zjednodusi vykona-
telnost’ poskytovania informacii o per-
centualnom podiele predaja potravin
vyrobenych v Slovenskej republike po-
dla obratu na potravinach z celkovej
ponuky predavaného potravinového sor-
timentu a spresni sa zverejiovanie zo-
znamu prevadzkovatelov s tymto per-
centualnym podielom.

Podla ust. § 7 musia vo vSeobecnosti
vsetky dovazané potraviny z tretich kra-
jin splRat’ poziadavky ustanovené zako-
nom o potravinach a dal$imi pravnymi
predpismi. Uvedené plati aj pre vyva-
zané potraviny. Aktualne platna pravna
Uprava upravuje povinnosti suvisiace
s exportom potravin v univerzalnej ro-
vine, a to prostrednictvom ust. § 7a. Pla-
ti, Ze potraviny vyrobené alebo umiest-
nené na trh v Clenskom state Eurdpskej
Unie alebo v Turecku, alebo majlce
povod v niektorom zo Statov Eurdpske-
ho zdruzenia volného obchodu, ktoré
st sGcasne zmluvnou stranou Eurdp-
skeho hospodarskeho priestoru, nesmd
byt odmietnuté na umiestnenie na trh
na Slovensku s tym, ze charakter uvede-
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nych potravin zodpoveda (1) predpisom,
ktoré su pre vyrobu tejto potraviny
alebo jej uvedenie na trh v niektorom
z tychto Statov zavazné a ktoré su za-
rukou ich bezpecnosti, alebo (2) vyrob-
nym postupom a pravidlam spravnej
vyrobnej praxe pouzivanym v niekto-
rom z tychto Statov, pre ktoré existuje
dostatocne podrobna dokumentacia, na
zaklade ktorej v pripade potreby mozno
vykonat' dodatocné zistovanie podrob-
nosti.

Zakon predpoklada obmedzenia uvede-
ného slobodného umiestinovania potra-
vin iba vo vztahu k ochrane opravne-
nych narodnych zaujmov, pricom takéto
obmedzujlce opatrenia musia byt v si-
lade s eurdpskou legislativou.

Novelizacia zakona o potravinach pri-
niesla konkretizovanie povinnosti su-
visiacich s importom potravin. Doslo
k spresneniu sposobu nahlasovania pri-
sunu zasielky potravin z iného ¢lenské-
ho Statu Europskej Gnie. V zmysle pri-
daného ust. § 7b bude prijemca zasielky
produktov zivo¢isneho pévodu, nespra-
covanej zeleniny a nespracovaného ovo-
cia v mieste urcenia, pochadzajucej
z iného Clenského Statu Eurdpskej Unie,
povinny najneskor 24 hodin vopred na-
hlasit’ prislusnej regionalnej veterinar-
nej a potravinovej sprave prostrednic-
tvom elektronického systému Statnej
veterinarnej a potravinovej spravy pri-
chod predmetnej zasielky. Zaroven bude
musiet’ uviest miesto urcenia predmet-
nej zasielky, krajinu jej povodu, druh
zasielky a jej mnozstvo.

Uvedena povinnost’ sa bude dotykat’ aj
dovozu potravin ako takych.

Novela dalej prinasa zmeny v oznaco-
vani potravin. Zakladné povinnosti sa
aj nadalej tykaju obligatorneho uva-
dzania taxativne vymenovanych udajov
na obale potraviny. Ten, kto vyraba po-
traviny, manipuluje s nimi alebo ich
umiestiuje na trh, je povinny ich ozna-
¢it' v kodifikovanej podobe statneho ja-
zyka spolu s (1) nazvom, pod ktorym sa
potravina predava, (2) obchodnym me-
nom a adresou prevadzkovatela potra-
vinarskeho podniku, baliarne, distribi-
tora alebo dovozcu so sidlom v ramci
spolocenstva, (3) Gdajmi o mnozstve;

pri pevnych potravinach nachadzajlcich
sa v naleve musi byt okrem celkovej
hmotnosti uvedena i hmotnost pevnej
potraviny, (4) datumom spotreby, ak ide
o druhy potravin podliehajucich rychlej
skaze z mikrobiologického hladiska, (5)
datumom minimalnej trvanlivosti, (6)
informaciou o osobitnom sposobe skla-
dovania; ak ide o potraviny, pri ktorych
by po otvoreni obalu spotrebitelom do-
Slo k rychlemu poskodeniu kvality ale-
bo bezpecnosti, uvedld sa konkrétne
podmienky na uchovanie po otvoreni
obalu u spotrebitela, pripadne lehota
spotreby potraviny, (7) ndvodom na pou-
Zitie v pripade, ak by jeho neuvedenie
mohlo spdsobit’ nespravne pouzitie ale-
bo pripravu potraviny, (8) informaciou
o urceni potraviny na osobitné vyzivo-
vé (cely alebo osobitné pouzitie, (9)
so zoznamom jednotlivych zloziek, (10)
Gdajmi o mnozstve urcitych zloziek ale-
bo kategorii zloziek, (11) informaciou
o osetreni potraviny alebo jej zloZiek
oziarenim, (12) informaciou o vyzivo-
vej hodnote pri potravinach, na obaloch
ktorych je uvedené vyzivové tvrdenie,
(13) informaciou o moznosti nepriazni-
vého vplyvu na zdravie ludi, (14) uda-
jom o skuto¢nom mnozstve etanolu vy-
jadrenom v percentach objemu, ak ide
0 napoje s mnozstvom etanolu viac ako
1,2 percenta objemu a (15) informaciou
o povode alebo mieste povodu v pripa-
de, ak by neuvedenie tejto informacie
mohlo uviest spotrebitela do omylu.

Ide o zakonom taxativne vymenované
Udaje, to znamena, Ze vsetky musia byt
povinne uvedené na obale potraviny.

Okrem predmetnych Udajov a informa-
cii potraviny obsahuju aj oznacenie po-
vodu, zemepisné oznacenie a oznace-
nie zarucenych tradicnych Specialit tak,
ako je predpokladané ust. § 9a zakona
o potravinach. Tieto oznacenia, na roz-
diel od Udajov prezentovanych v pre-
doslom odseku, povinné nie si. Zakon
o potravinach v predmetnom ustano-
veni upravuje moznost’ poziadat o také
oznacenie a registraciu, nehovori o po-
vinnosti.

Novela zakona rozsiruje fakultativnost
uvadzania dalSich udajov pre Ucely pro-
pagacie a marketingu potravin a polno-
hospodarskych produktov. Potraviny
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a polnohospodarske produkty bude po
nadobudnuti G¢innosti novely zakona
o potravinach mozné oznacovat' aj do-
brovolnymi Udajmi, ktoré su v sulade
s taxativnymi Gdajmi uvedenymi v § 9.
Podrobnosti o0 oznac¢ovani potravin a pol-
nohospodarskych produktov dobrovol-
nymi Udajmi a o ich pouzivani na Gce-
ly propagacie a marketingu bud( neskor
ustanovené vseobecne zavaznym prav-
nym predpisom, ktory vyda Minister-
stvo podohospodarstva a rozvoja vidie-
ka SR (d’alej len ,,ministerstvo®).

Uvadzanie fakultativnych udajov o po-
travinach a polnohospodarskych produk-
toch pre marketingové a propagacné
Udaje sa bude vztahovat vyluéne na po-
travinarske vyrobky vyrabané a umiest-
nované na trh v Slovenskej republike.

V sGvislosti s takto dobrovolne oznace-
nymi produktmi sa zaroven do ust. § 23
odsek 1 doplfia pism. e), na zaklade
ktorého sa rozsiruje kompetencia na
vykon uradnej kontroly takto oznace-
nych potravin organov statnej veteri-
narnej a potravinovej spravy.

V slvislosti s predajom potravin zakon
upravuje povinnosti prevadzkovatela,
ktory predava potraviny kone¢nému spo-
trebitelovi, ust. § 12 predstavuje vypo-
Cet povinnosti takého prevadzkovatela.
Opatovne ide o taxativny a pre prevadz-
kovatela zavazny vypocet. Sprievodné
ust. § 12a upravuje povinnost’ prevadz-
kovatela s roénym obratom minimalne
10.000.000 Eur predkladat informéaciu
o percentualnom podiele obratu z pre-
daja potravin kone¢nému spotrebitelo-
vi vyrobenych v Slovenskej republike
na celkovom obrate z predaja vsetkych
potravin spolu za predchadzajuci ka-
lendarny polrok.

Prevadzkovatel si musi uvedenl pred-
kladaciu povinnost’ splnit kazdorocne
dvakrat, a to do 31. januara a 31. jlla
formou predloZzenia vykazu o uvedenom
percentualnom podiele obratu z pre-
daja ministerstvu. Povinnost podat’ pol-
roCny vykaz bude tiez v ¢leneni podla
vyrobnych odborov potravinarskeho
priemyslu. Vzor uvedeného polroc¢ného
vykazu bude zverejneny na webovom
sidle a vo vestniku ministerstva.

Predmetny polrocny vykaz bude pre-
vadzkovatel povinny zverejnit na svo-
jom webovom sidle a v Citatelnej for-
me aj na viditelnom mieste pri vstupe
urCenom pre konecného spotrebitela
do kazdej svojej prevadzkarne, najme-
nej vo formate A3. Novela zaviedla aj
Casové hladisko zverejnenia polrocné-
ho vykazu. Bude musiet’ byt zverejneny
od 1. marca do 31. augusta prislusného
roka a od 1. septembra prislusného roka
do 28. februara nasledujuceho roka.

Novela zaviedla aj negativne vymedze-
nie prevadzkovatelov, teda tych, na kto-
rych sa uvedena povinnost ohladom
vykazu nebude vztahovat. Z tejto po-
vinnosti sU vynati (1) prevadzkovatelia
s vlastnymi maloobchodnymi prevadz-
karnami, ktorych hlavnou ¢innostou je
vyroba potravin, (2) vylucni dovozcovia
potravin pre prevadzkovatelov a (3) pre-
vadzkovatelia, ktorych hlavnou ¢innos-
tou nie je predaj potravin koneénému
spotrebitelovi, ale vyroba, priprava
a podavanie pokrmoyv, teda prevadzkova-
telia verejnych stravovacich zariadeni.

Podla dovodovej spravy sa zverejnenim
zoznamu prevadzkovatelov na webo-
vom sidle ministerstva docieli celkovy
prehlad o podiele predaja potravin vy-
robenych v Slovenskej republike podla
obratu na potravinach z celkovej ponuky
predavanych potravin a tiez aj v cleneni
podla jednotlivych odborov potravinar-
skeho priemyslu povinnych prevadzko-
vatelov.

Zoznam prevadzkovatelov s uvedenim
predmetnych percentualnych podielov
obratu z predaja bude zverejiovat aj
ministerstvo podohospodarstva a rozvo-
ja vidieka na svojom webovom sidle
kazdorocne do 31. augusta a do 28. fe-
bruara.

Plnenie povinnosti predkladat predmet-
né polroc¢né vykazy bude podliehat’ kon-
trole. Doplnenim odseku 11 do ust. § 23
sa ministerstvo splnomocnuje na vyko-
navanie kontroly s cielom overit sprav-
nost, Uplnost’ a pravdivost’ idajov v pol-
rocnom vykaze. Ako uvadza dovodova
sprava, tato kompetencia je minister-
stvu dopliovana z dévodu potreby spat-
nej kontroly a overovania predkladanych
Gdajov povinnymi osobami. Zistenia
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budi nasledne podkladom pre pripad-
né uloZenie pokuty, ak nedoslo k zasla-
niu zakonom vyzadovanych informacii,
alebo by sa poskytnuté udaje nezhodo-
vali sa so skutoc¢nostou, resp. boli inak
nevyhovujuce.

Novela dalej upravila niekolko skutoc-
nosti v oblasti sankcii. V ust. § 28 od-
sek 2 pism. n) dochadza k spresneniu
jednej zo skutkovych podstat poruse-
nia povinnosti. V tejto suvislosti organ
Uradnej kontroly potravin ulozi prav-
nickej osobe alebo fyzickej osobe
podnikatelovi pokutu od 100 Eur do
100.000 Eur, ak v rozpore s tymto za-
konom alebo osobitnymi predpismi
umiestiuje na trh potraviny, pri kto-
rych bolo zistené prekrocenie najvys-
Sieho pripustného mnozstva pridavnych
latok, extrakénych cinidiel, technologic-
kych pomocnych latok, arém a kontami-
nantov, maximalnych limitov zvyskov
pripravkov na ochranu rastlin a zvys-
kov veterinarnych lieciv a analyzou ri-
zika nebola potvrdena ich bezpecnost'.

Zaroven sa ustanovuje dalSia skutkova
podstata, pri ktorej naplneni je mozné

ulozit pokutu v uvedenom rozmedzi,
a to pre pripad, ak povinna osoba nezve-
reni polrocny vykaz spésobom a v Case
predpokladanom zakonom tak, ako je
to ustanovené v § 12a ods. 1 pism. b).

Ostatné skutkové podstaty predpokla-
dané predmetnym odsekom ostavaju ne-
zmenené.

Schvalena novela zakona o potravinach
upravuje vysku pokut za druhé a d'alSie
porusenie povinnosti podla ust. § 28 od-
seku 4. V zmysle tohto paragrafu organ
Uradnej kontroly potravin ulozi pokutu
az do dvojnasobku sadzby zakladnej
pokuty (zédkladna pokuta v rozmedzi od
1.000 Eur do 500.000 Eur), ak do jedné-
ho roka odo dna nadobudnutia pravo-
platnosti rozhodnutia o uloZeni pokuty
dojde k opakovanému poruseniu povin-
nosti. Po d'alSom opakovanom poruseni
povinnosti organ Uradnej kontroly po-
travin ulozi pokutu od 1.000.000 Eur
do 5.000.000 Eur.

Zakon o potravinach v novelizovanej po-
dobe nadobudne Gcinnost’ dna 1. apri-
la 2014.

ZMLUVA O PREVODE VLASTNICTVA

BYTU A NEBYTOVEHO PRIESTORU

S vlastnictvom bytu, tak ako s vlastnic-
tvom kazdej veci, je spojené pravo
s nim disponovat. Vysledkom vyuzitia
dispozic¢ného prava je prevod vlastnic-
keho prava na inu osobu. Ustanovenie
§ 4 zakona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnict-
ve bytov a nebytovych priestorov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o vlastnictve bytov*) upravuje moznost’
nadobudnut vlastnictvo bytu alebo ne-
bytového priestoru (1) na zaklade zmlu-
vy o prevode vlastnictva bytu alebo ne-
bytového priestoru v dome s vlastnikom
domu alebo s pravnickou osobou, ktora
ma pravo hospodarenia k domu, s vlast-
nikom bytu alebo nebytového priestoru,
(2) na zaklade zmluvy o vystavbe, vstav-
be alebo nadstavbe domu, (3) dedenim,
alebo (4) rozhodnutim Statneho organu.
V nasom clanku sa zameriame na Upravu
prevodu vlastnictva bytu a nebytového
priestoru na zaklade zmluvy.

Zmluva o prevode vlastnictva bytu a ne-
bytového priestoru (dalej len ,,zmluva
o prevode“) je zmluva, ktorou sa nado-
budaju vlastnicke prava k bytu alebo
nebytovému priestoru v bytovom dome,
ako aj vlastnicke prava k spolo¢nym
Castiam, spolo¢nym zariadeniam, pri-
slusenstvu domu a zastavanym castiam
pozemku, respektive prilahlym pozem-
kom. K nadobudnutiu vlastnickeho pra-
va je okrem uzatvorenia zmluvy po-
trebny aj zapis vlastnickeho prava
k bytu alebo nebytovému priestoru do
katastra nehnutelnosti. Zapis do katas-
tra nehnutelnosti ma konstitutivny Gci-
nok a az uvedenym zapisom, respektive
pravoplatnostou rozhodnutia prislusnej
spravy katastra o povoleni vkladu do
katastra nehnutelnosti, nadobuda oso-
ba vlastnicke pravo k bytu alebo neby-
tovému priestoru.
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Formalne
nalezitosti zmluvy

Obsahové
nalezitosti zmluvy

Zmluva o prevode musi splhat zako-
nom ustanovené formalne a obsahové
nalezitosti. Z hladiska formy musi byt
zmluva uzavreta pisomne, pricom ne-
dodrzanie pisomnej formy ma podla
ust. § 39 zakona ¢. 40/1964 Zb. Ob-
Ciansky zakonnik v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,Obciansky za-
konnik“) za nasledok absolitnu neplat-
nost' takého pravneho Ukonu. Prejavy
vole Gcastnikov zmluvy a ich podpisy
musia byt na tej istej listine. Ak zmlu-
vu spolocne s nedielnymi prilohami
tvori viac listoy, listy musia byt pevne
spojené, a to uz pred podpisom zmluvy.
Ak by zmluva nebola pevne spojena,
sprava katastra po predlozeni takejto
zmluvy vyzve Ucastnikov konania k od-
straneniu uvedeného nedostatku a pre-
rusi konanie.

Zmluva musi tiez obsahovat dradne
osved¢eny podpis prevodcu. Vynimkou
z uvedenej povinnosti je zmluva uza-
tvorena elektronickymi prostriedkami
a podpisana zaru¢enym elektronickym
podpisom. Podpis prevodcu nemusi byt
osvedceny ani v pripade, ak ide o zmlu-
vu o prevode (1) vyhotoven( vo forme
notarskej zapisnice, (2) autorizovan(
advokatom, alebo (3) ak je ucastnikom
zmluvy Statny organ, Fond narodného
majetku Slovenskej republiky, Sloven-
sky pozemkovy fond, obec alebo vyssi
Guzemny celok.

Daldimi podmienkami platnosti zmluvy
o prevode sU obsahové nalezitosti. Zmlu-
va musi splhat’ predovietkym vieobec-
né nalezitosti zmluvy upravené Obcian-
skym zakonnikom, napriklad v ust. § 43
a nasl. alebo v ust. § 588 a nasl. Zmlu-
va o prevode méze byt vo forme od-
platnej alebo bezodplatnej zmluvy.
Vseobecné nalezitosti zmlay, napr. kup-
nej zmluvy alebo darovacej zmluvy, su
upravené v prislusnych ustanoveniach
Obcianskeho zakonnika.

Okrem uvedenych vseobecnych nalezi-
tosti musi zmluva o prevode obsaho-
vat aj nalezitosti upravené zakonom
¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel-
nosti a o zapise vlastnickych a inych
prav k nehnutelnostiam v zneni neskor-
Sich predpisov (dalej len ,katastralny
zakon“). Aby bola zmluva spdsobila na
zapis do katastra nehnutelnosti, musi

spliat obsahové vymedzenie zmluvy
upravené v ust. § 42 ods. 2 katastralne-
ho zakona, a to oznacenie (1) Ucastni-
kov prav k nehnutelnostiam, (2) prav-
neho Ukonu a jeho predmet, miesto
a Cas pravneho Ukonu, a (3) oznacenie
nehnutelnosti. Ak zmluva o prevode
neobsahuje uvedené nalezitosti, prislus-
na sprava katastra rozhodnutim zamiet-
ne navrh na vklad do katastra nehnu-
telnosti.

Nalezitosti upravené Obcianskym zakon-
nikom a katastralnym zakonom vsak
nie si jedinymi obligatornymi nalezi-
tostami zmluvy o prevode. Okrem nich
musi zmluva obsahovat aj nalezitosti
upravené ust. 5 ods. 1 zakona o vlast-
nictve bytov. Predmetnymi nalezitosta-
mi su (1) popis bytu alebo nebytového
priestoru v dome a prislusenstva bytu,
vymedzenie polohy bytu alebo nebyto-
vého priestoru v dome oznacenim cisla
bytu, cisla vchodu a opisom nebytové-
ho priestoru, urenie rozsahu podlaho-
vej plochy a vybavenia bytu a nebyto-
vého priestoru v dome, (2) vymedzenie
velkosti spoluvlastnickeho podielu vlast-
nika bytu alebo nebytového priestoru
v dome na spolocnych ¢astiach domu,
spoloénych zariadeniach domu, na pri-
slusenstve, na pozemku zastavanom
domom a na prilahlom pozemku, pri-
¢om velkost spoluvlastnickeho podielu
je urcena podielom podlahovej plochy
bytu alebo nebytového priestoru k Uhr-
nu podlahovych ploch vsetkych bytov
a nebytovych priestorov v dome, ak sa
pri prilahlom pozemku nepostupuje
podla bodu 5, (3) urenie a popis spo-
locnych casti domu, spolo¢nych zaria-
deni domu, prislusenstva a prilahlého
pozemku a pripadné urcenie, ktoré spo-
locné Casti domu a spolocné zariadenia
domu, casti prislusenstva a prilahlého
pozemku uzivajl len niektori vlastnici
bytov a niektori vlastnici nebytovych
priestorov, (4) Gprava prav k pozemku
zastavanému domom a k prilahlému
pozemku, (5) vymedzenie velkosti spo-
luvlastnickeho podielu na prilahlom
pozemku dohodou nadobldatela bytu
alebo nebytového priestoru s vlastnikom
domu, (6) zistenie technického stavu
bytu a nebytového priestoru podla zna-
leckého posudku s uvedenim opravy,
ktoré treba nevyhnutne vykonat' v naj-
bliZzsich dvanastich mesiacoch, ak o to
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Prilohy zmluvy

Fakultativne
nalezitosti zmluvy

nadobudatel bytu alebo nebytového
priestoru poziada, (7) vyhlasenie nado-
budatela bytu alebo nebytového prie-
storu v dome o pristupeni k zmluve
o spolocenstve vlastnikov alebo k zmlu-
ve o vykone spravy a (8) Uprava prav
k zariadeniam civilnej ochrany, ak su
také objekty v dome, po predchadza-
jicom suhlase prislusnych organov.

K zmluve o prevode musi byt tiez pri-
pojené vyhlasenie spravcu alebo pred-
sedu spolocenstva vlastnikov bytov a ne-
bytovych priestorov, ze vlastnik bytu
nema ziadne nedoplatky na Uhradach
za plnenia spojené s uzivanim bytu
alebo nebytového priestoru a na tvor-
be fondu prevadzky, udrzby a oprav.
Vynimkou z povinnosti dolozit uvedené
prehlasenie je prvy prevod vlastnictva
bytu alebo nebytového priestoru. Pri
prvom prevode vsak musi byt prilohou
zmluvy o prevode vyhlasenie prenaji-
matela o tom, ze najomca bytu alebo
nebytového priestoru nema Ziadne ne-
doplatky na najomnom a na Uhradach
za plnenia spojené s uzivanim bytu ale-
bo nebytového priestoru.

Okrem uvedenych obligatérnych nale-
zitosti mo6ze zmluva o prevode obsaho-
vat’ ako fakultativnu nalezitost' aj vy-
medzenie spoluvlastnickeho podielu na
kotolni, ak vykuruje viac domov a na
zaklade dohody medzi nadobldatelmi
bytov a vlastnikom domu prechadza
zmluvou o prevode vlastnictva bytu do

podielového spoluvlastnictva vlastnikov
bytov a vlastnikov nebytovych priesto-
rov v dome.

Podla ust. § 5 ods. 4 zakona o vlastnic-
tve bytov sa vlastnictvo bytu alebo ne-
bytového priestoru v dome, spoluvlast-
nicky podiel na spolo¢nych castiach
domu, na spolo¢nych zariadeniach domu
a na prislusenstve, a spoluvlastnicky
podiel na pozemku zastavanom domom
a na prilahlom pozemku, nadob(dajd
vkladom do katastra nehnutelnosti.
S navrhom na zapis vkladu vlastnicke-
ho prava do katastra nehnutelnosti sa
musi predlozit dokumentacia, z ktorej
je zrejma poloha a plocha bytu a neby-
tového priestoru v dome, spolocnych
Casti domu a spolo¢nych zariadeni
domu a prislusenstva. K prvej zmluve
o prevode vlastnictva bytu alebo neby-
tového priestoru v dome sa pripoja aj
situacné plany jednotlivych poschodi
domu s vyznacenim jednotlivych bytov
a nebytovych priestorov v dome, ich
Cisiel a identifikacia pozemku. Navrh
na zapis a dokumentaciu je povinny
predlozit predavajlci.

Naklady spojené s prevodom vlastnict-
va bytu a nebytového priestoru znasa
predavajuci. Ten moze pozadovat od
nadoblUdatela nahradu preukazatelne
zaplatenych spravnych poplatkov a od-
menu notara. Znalecné znasaju pomer-
ne ti nadobldatelia, ktori o znalecky
posudok poziadali.

NOVELA ZAKONA O VYUZIVANI

POCNOHOSPODARSKEJ PODY

Zakon €. 220/2004 Z.z. o vyuzivani pol-
nohospodarskej pédy a o zmene zakona
¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej preven-
cii a kontrole znecistovania Zivotného
prostredia a o zmene a doplneni nie-
ktorych zakonov (dalej len ,,zakon*)
a cela problematika ochrany polnohos-
podarskej pody, st postavené na Sies-
tich zasadach upravenych v druhej Casti
zakona v ust. § 3 az § 8. Ide o zasady:
(1) starostlivosti o polnohospodarsku
podu, (2) jej ochrany pred degrada-
ciou, pred (3) eroziou a pred (4) zhut-
nenim, (5) bilancie pédnej organickej

hmoty a (6) ochrany polnohospodar-
skej pody pred rizikovymi latkami.

V zmysle ust. § 1 je predmetom zako-
na (1) ochrana vlastnosti, funkcii a en-
vironmentalnych funkcii polnohospo-
darskej pody a zabezpecenie jej trvalo
udrzatelného obhospodarovania a pol-
nohospodarskeho vyuzivania, (2) ochra-
na vymery polnohospodarskej pody pred
neopravnenymi zabermi na nepolnohos-
podarske pouzitie. Zakon tiez upravuje
(3) postup pri zmene druhu pozemku
a postup pri odnati polnohospodarskej
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Zmena druhu
pozemku

Odborné stanovisko
k zmene druhu
pozemku - vinice

Obsah odborného
stanoviska

pody na nepolnohospodarsky Gcel a (4)
sankcie za porusenie povinnosti usta-
novenych zakonom.

Prave v suvislosti s predposlednym bo-
dom predmetu zakona doslo k niekto-
rym zmenam. Podla ust. § 9 moze za
istych podmienok dojst k zmene dru-
hov pozemkov. Organ ochrany polnohos-
podarskej pody, teda obvodny pozem-
kovy Urad, moze na zaklade Ziadosti
vlastnika alebo uzivatela polnohospo-
darskej pody vydat' rozhodnutie o zme-
ne polnohospodarskeho druhu pozemku
na lesny pozemok s tym, Ze na vydanie
predmetného rozhodnutia je potrebné
vyjadrenie vsetkych dotknutych orga-
nov statnej spravy chraniacich verejné
zaujmy. Znenie dalSich ustanoveni,
ust.§10 a § 11 zakona, predpoklada moz-
nost’ zmeny polnohospodarskeho pozem-
ku nie len na lesny pozemok, ale aj na
pozemok nepolnohospodarskeho ucelu.

Organ ochrany polnohospodarskej pody
na zaklade Ziadosti vlastnika alebo uzi-
vatela vyda zavazné stanovisko k zmene
druhu pozemku, ak ide o zmenu jedné-
ho polnohospodarskeho druhu pozemku
na iny polnohospodarsky druh pozemku.
Po novom, v zmysle ust. § 9 odsek 3
pism. a), ak je predmetom zmeny vini-
ca, obvodny pozemkovy Urad pri navrhu
zmeny vinice na iny druh polnohospo-
darskeho pozemku si vyziada odbor-
né stanovisko Ustredného kontrolného
a skusobného Gstavu polnohospodar-
skeho a stanovisko dotknutého organu
Uzemnej samospravy obsahujlce zhod-
notenie historickych suvislosti a zame-
rov regionalneho rozvoja.

Ako uvadza dovodova sprava k novele
zakona, obsahom odborného stanovis-
ka je zadefinovanie podno-klimatickych
podmienok stanovista a vhodnost' pesto-
vania vinica, potreba zachovania druhu
pozemku vinica vzhladom na pdodno-kli-
matické podmienky, ale tiez z hladiska
zachovania historickej vinohradnickej
oblasti. Sprievodne s uvedenym je tiez
potrebné identifikovat konkrétny po-
zemok s charakterom vinica z hladiska
registrovanej vinohradnickej plochy vo
vinohradnickom registri, ktory podla za-
kona o vinohradnictve a vinarstve vedie
Ustredny kontrolny a sk(sobny Ustav
polnohospodarsky.

Pokial ide o zhodnotenie historickych
stvislosti a zamerov regionalneho roz-
voja, zakonodarca podla dovodovej
spravy povazuje v zaujme zachovania
prirodného, kultirneho a historického
dedicstva za nevyhnutné chranit vinice
a zabranit ich degradacii a znizovaniu
vymery na stanovistiach vhodnych pre
pestovanie vinica. Posledn( Cast’ nove-
lizovaného odseku 3 pism. a), ktora ho-
vori o zhodnoteni historickych svislos-
ti a zamerov regionalneho rozvoja, je
potrebné vykladat' tak, ze obvodny po-
zemkovy Urad si v rdmci posudzovania
navrhu zmeny druhu pozemku vinica
na iny polnohospodarsky druh pozemku
vyziada aj vyjadrenie dotknutej obce,
mesta, pripadne samospravneho kraja,
ktory je obstaravatelom Uzemného pla-
nu regionu. Predmetom hodnotenia his-
torickych suvislosti a zamerov regional-
neho rozvoja je vyjadrenie, ak( ulohu
zohravali vinice z pohladu historického
odkazu predkov a tiez zamer ich vyuzi-
tia pri regionalnom rozvoji z hladiska
zvySovania zamestnanosti prostrednic-
tvom napriklad agroturistiky.

DalSie novelizované ustanovenie, ust. § 12
odsek 1, definuje podkladové rozhod-
nutie na vyznacenie zmeny polnohos-
podarskeho druhu pozemku. Podkladom
na vyznacenie zmeny polnohospodar-
skeho druhu pozemku v katastri je (1)
pravoplatné rozhodnutie, (2) zavazné
stanovisko alebo (3) stanovisko organu
ochrany polnohospodarskej pody a (4)
geometricky plan, ak je predmetom
zmeny Cast’ pozemku evidovana v ka-
tastri. V ramci konani, ktorych vysled-
kom je niektoré z uvedenych rozhodnu-
ti, je organ ochrany polnohospodarskej
pody zo zakona povinny zabezpedit’ uplat-
nenie zasad ochrany polnohospodarskej
pody. Je teda v zmysle pism. a) a b)
predmetného ustanovenia povinny za-
bezpecit ochranu najkvalitnejsej polno-
hospodarskej pody podla kédu bonito-
vanych podno-ekologickych jednotiek
a vinic.

Ustanovenie § 12 odsek 2 taxativne ur-
cuje v pism. a) az ) povinnosti subjek-
tu, ktory navrhne nepolnohospodarske
vyuzitie polnohospodarskej pody. Po
novom bude povinny popri ochranova-
ni najkvalitnejsej polnohospodarskej
pody, chranit aj vinice. Novelizovanim
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Rozhodnutie o odnati
polnohospodarskej

pody

Zakladné pojmy

pism. |) v predmetnom ustanoveni sa
doplnila povinnost navrhovatela zapla-
tit odvod za odnatie polnohospodar-
skeho druhu pozemku vinica.

Odnatie polnohospodarskej pody je for-
ma, prostrednictvom ktorej mozno pol-
nohospodarsku podu nasledne vyuzivat
na nepolnohospodarske Ucely. Odnatie
sa vykona prostrednictvom rozhodnu-
tia o odnati, ktoré vyda obvodny po-
zemkovy Urad, v obvode ktorého sa
polnohospodarska péda navrhnutd na
odnatie nachadza. Subjekty Ziadajuce
o predmetné odnatie sU povinné podat’
ziadost' spolu s prislusnymi prilohami,
taxativne uréenymi v pism. a) az i) od-
seku 5 ust. § 17, ktoré v zasadnej mie-
re ostali v pévodnej podobe. V obsahu
priloh doslo novelizaciou zakona k zme-
ne, ktora zaviedla povinnost prilozit
vyjadrenie Ucastnikov konania a dot-
knutych organov statnej spravy a sa-
mospravy s tym, ze pokial sa navrhuje
odnatie polnohospodarskej pody ozna-
cenej ako vinica, je nevyhnutné, aby
predmetné vyjadrenie obsahovalo uz
spominané zhodnotenie historickych
stvislosti a regionalneho zameru.

V ramci pism. h) predmetného ustano-
venia predpokladajlceho priloZenie aj

inych Gdajov potrebnych na posudenie
nepolnohospodarskeho zameru, je po-
vinnostou prilozit aj odborné stanovis-
ko Ustredného kontrolného a ski3obné-
ho Gstavu polnohospodarskeho, ak sa
nepolnohospodarsky zamer ma uskutoc-
nit' na polnohospodarskej pode - vinici.

Ustanovenie § 17 upravujlce postup od-
nimania polnohospodarskej pédy na
odlisné Ucely, sa z dovodu nespravnej
praxe stavebnych Gradov, ktoré v roz-
pore s ustanoveniami zakona o ochrane
polnohospodarskej pody vydavali sta-
vebné povolenia pre stavby aj na pode,
ktora je v katastri nehnutelnosti evido-
vana ako polnohospodarsky druh pozem-
ku, dop(Ra o novy odsek 14. Na jeho
zaklade sa vydanie stavebného povole-
nia na stavbu na polnohospodarskej
p6de obligatérne viaZe na vydanie roz-
hodnutia o odnati polnohospodarskej
pody. Uvedeny postup sa uplatiuje
na odnatie polnohospodarskej pody vo
vSeobecnosti.

Novela zakona sa stala ucinnou od
1. februara 2014, s vynimkou pre kona-
nia zacaté pred 27. februarom 2014.
Uvedené konania sa budli do svojho
skoncenia riadit pévodnym znenim za-
kona.

PRIPRAVUJE SA V NR SR — NOVELA

ZAKONA O PODMIENKACH PREDAJA

VYROBKOV A POSKYTOVANIA

SLUZIEB NA TRHOVYCH MIESTACH

Navrh novely zakona ¢. 178/1998 Z. z.
o podmienkach predaja vyrobkov a po-
skytovania sluzieb na trhovych miestach
v zneni neskorsich predpisov (d'alej len
»havrh novely“) bol do Narodnej rady
Slovenskej republiky predlozeny dia
9. januara 2014. U&innost novely je po
jej schvaleni navrhovana na 1. jula 2014.

Novela by po schvaleni v NR SR redefi-
novala niektoré zakladné pojmy. Stanok
s trvalym stanovistom by podla nového
znenia ust. § 2 ods. 1 pism. f) musel
splfiat podmienky upravené ust. § 43
zakona €. 50/1976 Zb. o Uzemnom pla-

novani a stavebnom poriadku v zneni
neskorsich predpisov (stavebny zakon).
Po novom by stanok s trvalym stanovis-
tom bol povaZovany za stavbu spojenu
so zemou pevnym zakladom. Zaroven
by novela vylic¢ila moznost zaloZenia
stankov s trvalym stanovistom v prie-
storoch trhoviska. Zalozenie uvedené-
ho stanku na verejnom priestranstve
by zostalo zachované aj po novele. D6-
vodom tohto navrhu je vylucenie su-
Casnej existencie rezimu trhového
miesta, ktorym je stanok s trvalym sta-
novistom v priestore, kde sa uplatiuje
trhovy rezim trhoviska.
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Nova podmienka
vydania stavebného
povolenia

Prechodné
ustanovenie



Povolenie

na zriadenie
trhového miesta
a predaj vyrobkov
a poskytovanie
sluzieb

Novela by zmenou ust. § 2 ods. 2 rozsi-
rila pojem trhové miesto aj na vykon
ambulantného predaja na inych ako
verejnych priestranstvach alebo v ne-
bytovych priestoroch bez viazanosti
predaja na existenciu najomnej zmluvy.
Po novom by najomna zmluva k uvede-
nym priestorom a priestranstvam ne-
bola potrebna, postacovalo by, ze sa
na nich vykonava ambulantny predaj.
Vynimku z uvedeného ustanovenia by
predstavoval predaj vystavovatelov na
veltrhu alebo vystave, alebo predaj na
predajnych akciach.

Navrh novely sa dotkol aj ust. § 3, kto-
ré upravuje zriadenie trhového miesta
a predaj vyrobkov a poskytovanie slu-
zieb na trhovom mieste. Novym znenim
uvedeného ustanovenia by sa upresnila
pravomoc zriadit’ trhové miesto. Podla
navrhovaného znenia by trhové miesto
mohla zriadit’ obec alebo aj ina osoba
ako obec, a to na zaklade povolenia na
zriadenie trhového miesta, ktoré vyda-
va priamo obec. Navrh novely explicit-
ne ustanovuje povinny suhlas vlastnika
nehnutelnosti na zriadenie trhového
miesta na priestranstve alebo v neby-
tovom priestore, ku ktorému nema
zriad'ovatel vlastnicke pravo.

Po novele by okrem sGcéasnych priloh
k Ziadosti o povolenie na predaj vyrob-
kov a poskytovanie sluzieb na trhovom
mieste musel Ziadatel prilozit aj (1)
kopiu opravnenia na podnikanie podla
osobitnych predpisov, (2) Cestné vyhla-
senie o tom, ze vsetky predavané vyrob-
ky pochadzaju z jeho vlastnej pestova-
telskej alebo chovatelskej cinnosti
alebo ide o lesné plodiny, alebo (3)
Cestné vyhlasenie o tom, Ze vsetky nim
predavané vyrobky su jeho vlastné pou-
zité vyrobky predavané v primeranom
mnozstve. Okrem uvedenych dokladov
by bol Ziadatel povinny k Ziadosti pri-
lozit aj doklad preukazujuci splnenie
poziadaviek na predaj vyrobkov a po-
skytovanie sluzieb podla osobitnych
predpisov, ak sa taky doklad vyzaduje
podla osobitného predpisu.

Ak dojde k schvéleniu navrhu novely
zakona, obci sa prizna pravo zrusit po-
volenie na predaj vyrobkov a poskyto-
vanie sluzieb na trhovom mieste, ak
predavajuci opakovane alebo hrubo

porusuje povinnosti podla zakona o pod-
mienkach predaja vyrobkov a poskyto-
vania sluzieb na trhovych miestach ale-
bo osobitného predpisu. Navrhuje sa
tiez explicitne upravit, Ze predaj a po-
skytovanie sluzieb, ktoré neboli povo-
lené vo vSeobecne zavaznom nariadeni
obce, je zakazany.

Spravu trhoviska by po novom mohla
vykonavat' nielen obec, ale aj zriado-
vatel. Uvedeny navrh reflektuje na
skuto¢nost’, Ze zriad'ovatelom moze
byt okrem obce aj ina osoba. Opravne-
nie obce zverit’ spravu trhoviska prav-
nickej alebo fyzickej osobe, ktora ma
Zivnostenské opravnenie na spravu tr-
hoviska, trznice a prilezitostného trhu,
by zostalo zachované aj po novele. Ak
by trhové miesto bolo prenajaté, plne-
nie povinnosti vyplyvajlcich zo spravy
trhového miesta by mal po novom pl-
nit vzdy vlastnik nehnutelnosti a nie
prenajimatel, ako je to zakotvené
v sGcCasnej pravnej Uprave. Dovodom
uvedenej zmeny je skutocnost, ze pre-
najimatel nemusi byt vlastnikom ne-
hnutelnosti.

Zmena by nastala aj v pravnej Uprave
predaja hib, upravenej ust. § 5 ods. 5.
Po novom by bol spravca povinny kontro-
lovat’ osvedcenie o odbornej sposobilos-
ti predavajluceho hub. Spravca trhoviska
by bol tiez povinny ihned’ informovat or-
gany dozoru, ak predavajuci nepredlozi
osvedéenie o odbornej sposobilosti ale-
bo ak predava huby, ktorych predaj je
zakazany.

Navrh novely pocita s rozsirenim zaka-
zu predaja niektorych vyrobkov na tr-
hovych miestach, ako aj so z(zenim
zdkazu predaja inych vyrobkov. Zakaz
predaja niektorych vyrobkov na trho-
vych miestach upravuje ust. § 6. Podla
navrhu novely by sa zakaz predaja mal
okrem sucasného okruhu tovarov vzta-
hovat aj na (1) vyrobky, ktoré si urce-
né na fajcenie a neobsahuju tabak, (2)
invazne druhy zivocichov, (3) huby
okrem cerstvych jedlych a spotrebitel-
sky balenych susenych hab, ktoré boli
spracované v prevadzkarni spliajucej
poziadavky podla osobitnych predpisov
a (4) hracky so strelami, ktorych kine-
tick( energiu urcuje hracka. Zakaz pre-
daja by sa naopak nemal vzt'ahovat na
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Sprava trhoviska,
trznice

a prilezitostného
trhu a ostatnych
trhovych miest

Prava a povinnosti
spravcu

Zakaz predaja



Obmedzenie predaja

Ambulantny
predaj v obci

Povinnosti
predavajucich
na trhovych
miestach

Organy kontroly

trhy s domacou vodnou hydinou, do-
macou hrabavou hydinou, domacimi
kralikmi, psami, mackami a drobnymi
hlodavcami a na propagacné predajné
podujatia organizované zvazmi a zdru-
zeniami chovatelov zvierat na zaklade
sthlasného zavazného stanoviska pri-
slusného organu veterinarnej spravy.

Novela by po schvaleni zaviedla obme-
dzenie predaja elektrotechnickych vy-
robkov, ktoré st urené na napajanie
z elektrickej siete, a Sportovych potrieb.
Uvedené elektrotechnické prostriedky
by sa po novom mohli predavat iba
v prevadzkarniach trznic a v stankoch
s trvalym stanovistom, v ktorych s vy-
tvorené podmienky pre bezpecné vysku-
$anie ich funkénosti. Sportové potreby
by sa mohli predavat’ iba v prevadzkar-
niach trznic, v prevadzkarniach trhovisk
a v pojazdnych predajniach.

Novym znenim ust. § 9 ods. 1 pism. c)
a d) by sa zaviedla moznost’ ambulant-
ného predaja potravin, spotrebnych vy-
robkov, najma drogériovych, textilnych,
odevnych a papierenskych vyrobkov,
domacich potrieb, obuvi a drobného
tovaru. Kontrola predaja potravin by
bola obmedzena stanovenim okruhu
potravin, ktoré je mozné predavat na
trhovych miestach vo vSeobecne zavaz-
nom nariadeni obce.

Pri predaji hub by po novom predava-
juci bol povinny pri kontrole predlozit
doklad o odbornej sposobilosti, namies-
to sGcasnej povinnosti predlozit’ doklad
o znalosti hib. Novelou by z dévodu
zastaranosti bola zrusena povinnost' pri
kontrole predaja lesnych plodin pred-
lozit' doklad o ich nadobudnuti. Po no-
vom by osoba opravnena predavat’ vy-
robky na trhovych miestach uz nebola
povinna na poziadanie organov dozoru
predlozit doklad o nadobudnuti preda-
vaného tovaru. Namiesto dokladu o na-
dobudnuti tovaru by len podala vysvet-
lenie o povode tovaru.

Okruh organov dozoru nad dodrziava-
nim predmetného zakona by sa nove-
lou rozsiril o organy Gradnej kontroly
potravin, ak ide o predaj potravin. No-
vela by tiez upravila nové procesné
podmienky Upravy ukladania opatrenia
organom dozoru, ktorym na mieste za-

kaze predaj vyrobkov a poskytovanie
sluzieb na trhovych miestach fyzickej
alebo pravnickej osobe, ktora bez po-
volenia zriadila trhové miesto alebo
bez povolenia predava vyrobky alebo
poskytuje sluzby na trhovom mieste
alebo porusuje povinnosti predavaju-
cich na trhovych miestach (dalej len
»porusitel®).

Po novom by opatrenie oznamil organ
dozoru porusitelovi Gstne a vyhotovil
by o nom pisomny zaznam. Ak by poru-
Sitel s opatrenim nesuGhlasil, mohol by
proti nemu podat do 3 dni odo dna
jeho oznamenia pisomné namietky.
Namietky by nemali odkladny ucinok.
0 namietkach by bol povinny rozhod-
nut do 5 dni odo dna ich dorucenia sta-
rosta, ak by bola organom dozoru
obec, alebo riaditel prislusného inspek-
toratu Slovenskej obchodnej inspekcie,
ak by bola organom dozoru Slovenska
obchodna in$pekcia. Rozhodnutie by sa
dorucovalo porusitelovi. Ak by po vydani
opatrenia porusitel odstranil zistené ne-
dostatky, organ dozoru by bol povinny
opatrenie zrusit. ZruSenie opatrenia je
v navrhu novely koncipované kogentne,
teda organ dozoru by po odstraneni ne-
dostatkov musel opatrenie zrusit.

Zmenou oproti stcasnej pravnej Upra-
ve je aj Uprava priestupkov. V siicasnom
zneni predmetného zakona Uprava pries-
tupkov absentuje. Podla navrhovaného
znenia ust. § 13 by sa priestupku do-
pustila fyzicka osoba, ktora (1) zriadila
trhové miesto bez povolenia, (2) pre-
davala vyrobky a poskytuje sluzby na
trhovom mieste bez povolenia, (3) pre-
davala na trhovom mieste vyrobky, kto-
rych predaj je zakazany, alebo ktoré
nie su urcené obcou na predaj, (4) pre-
davala vyrobky, ktoré sa mozu predavat
len v prevadzkarniach trznic, v prevadz-
karniach trhovisk, v stankoch s trvalym
stanovistom, na prilezitostnych trhoch,
pred prevadzkarnou jej prevadzkova-
telom a v pojazdnych predajniach mimo
takto urcenych miest, (5) porusila za-
kaz ambulantného predaja pri cestach
a dialniciach mimo obce.

Za priestupok by sa mohla ulozit poku-
ta do 8.000 Eur, v blokovom konani do
4.000 Eur. Priestupky by prejednavali
organy dozoru. Priestupky, ktorych by
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Priestupky



Savisiace
novelizacie

sa dopustila fyzicka osoba porusenim
zakazu ambulantného predaja pri ces-
tach a dialniciach mimo obce, by pre-
jednavali v blokovom konani aj organy
Policajného zboru. Ak by zamestnancom
organov dozoru pri vykone Uloh bol
kladeny fyzicky odpor alebo by docha-
dzalo k staZovaniu, mareniu vykonu
dozoru, k odporu alebo prekazkam, za-
mestnanci organov dozoru by mohli
poziadat’ Policajny zbor o sucinnost'.

Novelou by sa v sUvislosti so zmenami
zakona €. 178/1998 Z. z. o podmienkach
predaja vyrobkov a poskytovania slu-
Zieb na trhovych miestach novelizoval
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aj zakon ¢. 152/1995 Z. z. o potravi-
nach a zakon ¢. 39/2007 Z. z. o veteri-
narnej starostlivosti. Zmena v zakone
o potravinach sa vzt'ahuje na vydavanie
zavazného stanoviska zo strany regio-
nalnych veterinarnych a potravinovych
sprav. Tie vydavaju zavazné stanovisko
k navrhu vSeobecne zavazného naria-
denia obce, ak ide o predaj potravin
na trhovych miestach podla osobitného
predpisu. Po schvaleni novely bude
uvedené platit aj pre regionalne urady
verejného zdravotnictva. Zmena v za-
kone o veterinarnej starostlivosti sa
vztahuje na vydavanie zavaznych sta-
novisk pre trhy so zvieratami.

ULC

Brescia - Taliansko

Via Val Giudicarie 4

251 23 Brescia, Taliansko
Tel.: +39-030-221 932 33
Fax: +39-030-221 932 02
Skype: ulcbrescia

E-mail: brescia@ulclegal.com

Kyjev - Ukrajina

172 Gorkogo St., Suite 1316
031 50 Kyjev, Ukrajina
Tel.: +380-44-361 30 21
Fax: N/A

Skype: ulckyiv

E-mail: kyiv@ulclegal.com

Informécie uvedené v bulletine Carnogursky ULC PRO BONO nie st poskytovanim pravnych rad. Nemozno z neho
odvodzovat' Ziadne prava a povinnosti. Material obsiahnuty v tomto dokumente je informativnej povahy
a aplikacia vysSie uvedenych informacii bude vzdy Specificka v zavislosti od konkrétnych okolnosti pripadu.
Z uvedenych ddévodov pri konkrétnych pravnych rieseniach preto vzdy odporicame konzultacie. | ked’ je bulletin
Carnogursky ULC PRO BONO zostavovany s maximalnou starostlivostou, advokatska kancelaria Carnogursky ULC
neprebera zodpovednost’ za pripadné chyby Ci nepresnosti, ani za akékolvek Skody vzniknuté z aktivit konanych
na zaklade informacii uvedenych v tomto dokumente.

Obsah bulletinu Carnogursky ULC PRO BONO nie je mozné vyuzivat' pre tcely zisku, pontikat’ svojim klientom ako
svoj vlastny alebo publikovat bez predchadzajliceho pisomného stihlasu spolo¢nosti Carnogursky ULC s.r.o. V pri-
pade zaujmu o d'alSie informacie alebo o poskytnutie individualneho poradenstva ¢i konzultacii nas nevahajte
kontaktovat'.

V pripade, Ze nadalej nechcete byt adresatom tejto sluzby, kontaktujte nas na e-mailovej adrese
probono@ulclegal.com. Dakujeme.

V pripade akychkolvek otazok kontaktujte, prosim, Mgr. Martina Tabyho: taby@ulclegal.com alebo Mgr. Tomasa
Skrinara: skrinar@ulclegal.com.

o Carnogursky ULC, 2014
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