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1. NOVA PRAVNA UPRAVA VEREJNEHO OBSTARAVANIA
ULC Carnogursky Vam v tomto ¢&isle predstavi relevantné zmeny, ktoré so sebou prinasa
komplexne nova pravna Uprava verejného obstaravania.

2. K DISKUSI O KONCESIONARSKYCH POPLATKOCH
V kréatkosti Vas oboznamime s relevantnymi zmenami, ktoré so sebou prind$a zmena zékona
o koncesionarskych poplatkoch.

3. PRAVNA UPRAVA KONKURZU A RESTRUKTURALIZACIE. 6. CAST. PRIHLASOVANIE
POHLADAVOK DO KONKURZNEHO KONANIA.
Pokradujeme v seridly o konkurze a restrukturalizacii, tento krat nahliadneme k podmienkam
a ndlezitostiam prihlasovania pohfadavok do konkurzného konania.

4. STRAVNE OD 1. 1. 2006
Oboznéamime Vas s Upravou vysky zékladnej sadzby domaceho a zahrani¢ného stravného.

5 PRI’KI}Z NA ZAISTENIE MAJETKU ALEBO DOKAZOV
ULC Carnogursky Vam predstavi novu pravnu Upravu nadvézujlcu na eurépske predpisy,
prostrednictvom ktorej sa ma zjednodusit a zrychlit konanie v trestnych veciach vzajomnym uzna
vanim prikazov na zaistenie majetku alebo dokazov vydanych prislusnym justiénym organom
jedného ¢lenského $tatu EU v druhom ¢lenskom State EU.

6. MINISTERSTVO SPRAVODLIVOSTI NAVRHUJE ZMENY V OBCHODNOM ZAKONNIKU
Aktudlne sa zameriame na pokracujucu diskusiu tykajucu sa zmien v obchodnom zakonniku
a nahliadneme k zmenam tak, ako ich navrhlo Ministerstvo spravodlivosti SR.

7. PRIPRAVUJE SA V NR SR
V sucasnosti sa v NR SR prerokuva novela zékona o kolektivnom investovani, ktorej znenie
koncom decembra minulého roku Ministerstvo predloZilo na prerokovanie do NR SR. Navrh
zékona predovetkym zavadza novy typ podielového fondu s investi¢nou stratégiou umozriujucou
investovanie na trhu nehnutefnosti a na jeho navrhovanu Upravu sa spolu prizrieme.

DIRO

A EUROPEAN ORGANIZATION OF ATTORNEYS EW1V



Novy zakon o verej-
nom obstaravani

Subjekty verejného
obstaravania

NOVA PRAVNA UPRAVA VEREJNEHO OBSTARAVANIA

V oktébrovom ¢isle ULC Carno-
gursky Pro Bono z roku 2005 sme
Vas informovali o priprave a pre-
rokovavani komplexne novej pravnej
Upravy verejného obstaravania.
Tento predpis bol publikovany pod
¢islom 25/2006 Z. z. ako zakon o ve-
rejnom obstaravani a o zmene a do-
plneni niektorych zakonov a ucin-
nost nadobudol 1. februara 2006.
V kratkosti sa vratime k najdélezite-
jSim bodom pozmenenej pravne;
Upravy.

Novy zakon predovSetkym odlisil
povinné subjekty v oblasti verejného
obstaravania. Doteraz zastreSujuci
pojem verejny obstaravatel sa
roz€lenil na dva subjekty: verejného
obstardvatela a obstaravatefa.
Verejny obstaravatel je subjektom
operujucim v oblasti tzv. klasického
obstaravania, teda (1) SR zastipena
svojimi organmi, (2) obec, (3) VUC,
(4) pravnicka osoba zaloZena alebo
zriadena na osobitny uUcel plnenia
potrieb vo vSeobecnom zaujme,
kioré nemaju priemyselny ani
komerény charakter a je pritom (a)
uplne alebo scasti financovana verej-
nym obstaravatefom, alebo (b) je
kontrolovana verejnym obstara-
vatefom, respektive (c) verejny
obstaravatel vymenuva alebo voli
viac ako polovicu ¢lenov jej riadiace-
ho alebo kontrolného organu.
Verejnym obstaravatefom je tiez (5)
zdruzenie pravnickych os6b, ktorého
¢lenom je aspori jeden z verejnych
obstaravatefov uvedenych v pis-
menach 1 - 4. Obstaravatelom je na
druhej strane verejny obstara-
vatel, pripadne i pravnickd osoba,
v ktorej ma verejny obstaravatel
rozhodujuci vplyv, pripadne prav-

nicka osoba vykonavajlca svoju ¢in-
nost na zaklade osobitnych alebo
vyluénych prav za predpokla-
du, Ze tieto subjekty vykonavaju
aspon jednu z cCinnosti taxativne
uvedenych v zékone v § 8 odsek 3
az 9. Obstaravatelmi sa tak stavaju
subjekty, ktoré maju predovSetkym
charakter tzv. prirodzeného mono-
polu.

Novo definovanym je i pojem
zakazky, pod ktorou mozno rozu-
miet zmluvu s penaznym plnenim
uzavretu medzi jednym alebo viace-
rymi obstaravatelmi na jednej strane
a jednym alebo viacerymi Uspesny-
mi uchadzaémi na strane druhej,
ktorej predmetom je dodanie tovaru,
uskutocnenie stavebnych prac alebo
poskytnutie sluzby. Z vecného hla-
diska teda mozno rozlisovat (1) za-
kazky na dodanie tovaru, (2) na
uskutoénenie stavebnych prac a (3)
na poskytnutie sluzby. Dolezité je
i rozliSovanie zakaziek z hladiska fi-
nanc¢ného, a to na zakazky (1) nad-
limitné, (2) podlimitné, (3) podpra-
hové a (4) s nizkou hodnotou (pozri
tabulku). Vyska jednotlivych druhov
zékaziek sa ma pritom v dohladnej
dobe novelizovat, kedZe niekofko
dni po schvaleni zakona bola prijata
nova eurépska norma, ktora vysku
limitov meni. S ohfadom na finanéné
limity pritom plati, ze kym verejny
obstaravatel je povinny obstaravat
ustaviéne, povinnost verejne obsta-
ravat viaZze obstaravatefa len v pri-
pade nadlimitnych zdkaziek. Zakon
taktiez rozliSuje prioritné a nepriorit-
né sluzby. V pripade neprioritnych
sluzieb sa pouziju postupy obstara-
vania podprahovymi metédami, a to
i v pripade, Ze su nadlimitné.

Zakazka a jej
finanéné limity

Verejny obstaravatel

Z&akazky s nizkymi hodnotami

Podprahové zakazky

Podlimitné zakazky

Nadlimitné zakazky

Tovar

Sluzba

Stavebné prace

2 1000 000 Sk

2 1000 000 Sk

2 4 000 000 Sk

> 1 000 000 Sk
< 2 000 000 Sk, pri-
padne 236 000 EUR

> 1 000 000 Sk
< 2 000 000 Sk, pri
padne 236 000 EUR

2 4 000 000 Sk
< 12 000 000 Sk

2 2 000 000 Sk
< 154 000 EUR, pri-
padne 236 000 EUR

2 2 000 000 Sk
< 154 000 EUR, pri-
padne 236 000 EUR

2 12 000 000 Sk
<5923 000 EUR

2 154 000 EUR
2 236 000 EUR, akide

o zakazku na dodanie tovaru v pri-
padoch ustanovenych zdkonom

2 154 000 EUR
2 236 000 EUR, akide

o zakazku na poskytnutie sluzby
v pripadoch ustanovenych zakonom

2 5923 000 EUR
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Obstaravatel

Z3akazky s nizkymi hodnotami

Podprahové zakazky

Podlimitné zakazky

Nadlimitné zakazky

Tovar
Sluzba

Stavebné prace

2 473 000 EUR

> 473 000 EUR

2 5923 000 EUR

Elektronicka komuni-
kacia

Kritéria na vyhodno-
covanie ponuk

Novy zakon kladie velky déraz na e-
komunikaciu, i ked’ elektronicku auk-
ciu, systém podobny holandskej
drazbe, nasledujuci az po Uplnom
vyhodnoteni ponuk (nie je samostat-
nym postupom zadavania zakazky)
a dynamicky nakupny systém, bude
mozno pouzit az od 1. januara 2007.
V pripade elektronickej komunikacie
je zékon benevolentny a kladie mini-
malne poziadavky na zariadenia
umoznujuce elektronické predkla-
danie, prijimanie a otvaranie Ziados-
ti 0 Ucast, ponuky a inych dokumen-
tov pouzivanych vo verejnom ob-
staravani, o v praxi znamena, ze sa
napriklad nebude vyzadovat pouzi-
tie zaruceného elektronického pod-
pisu.

Zuzili sa kritéria na vyhodnocovanie
ponuk. Nadalej plati, ze sa nesmu
vztahovat na podmienky UCasti,
sucasne vsak kritériom moze byt len
ekonomicky najvyhodnejSia ponuka
podfa nového zakona nemdze byt
dizka zaruky, lehota vystavby, lehota
poskytnutia sluzieb, podiel subdoda-
vok, alebo v sucCasnosti pomerne
oblubena lehota splatnosti faktur.

Dna 21. februdra 2006 nadobudol
udinnost zakon &. 96/2006 Z. z.,
ktorym sa meni a dopifia zakon NR
SR ¢. 212/1995 Z. z. o konce-
sionarskych poplatkoch a o zmene
zakona ¢. 468/1991 Zb. o pre-
vadzkovani rozhlasového a tele-
vizneho vysielania v zneni nesko-
rSich predpisov. Novela zakona
o koncesionarskych poplatkoch pri-
tom v § 10b zaviedla tzv. generainy
pardon, o ktorého obsahu a dopade
sa v sucasnosti intenzivne disku-
tuje.

Novinkou je i institut zabezpeky,
prostrednictvom ktorej mozno za-
bezpedit viazanost ponuky. Zabez-
pekou sa pritom rozumie poskytnutie
bankovej zaruky za uchadzaca
alebo zloZenie finanénych prostried-
kov uchadza¢om na ucet verejného
obstaravatela alebo obstaravatefla
v banke alebo pobocke zahrani¢nej
banky. Plati, Ze zabezpeka nesmie
presiahnuf 5 % z predpokladanej
hodnoty zakazky a nesmie byt
vysSia ako 10 000 000 Sk. Ak vSak
chce verejny obstaravatel alebo
obstaravatel vyuzit institit zabez-
peky, musi uz v stfaznych podmien-
kach tuto skutocnost oznamit a su-
¢asne urcit podmienky jej zloZenia
a podmienky jej uvofnenia alebo vra-
tenia. Zo zakona pritom plati, ze za-
bezpeka prepadne v prospech verej-
ného obstaravatela alebo obstara-
vatela, ak uchadza¢ odstupi od svo-
jej ponuky v lehote viazanosti ponuk.

Viac informacii o novinach vo verej-
nom obstaravani a o priebehu verej-
ného obstaravania sa mozete doci-
taf v ULC Carnogursky Pro Bono
Specidl - Verejné obstaravanie,
ktoré vam prinesieme v marci.

K DISKUSII O KONCESIONARSKYCH POPLATKOCH

Podra starej i novej Upravy plati, ze
platitefa poplatkov, ktory je v omes-
kani so zaplatenim poplatku dihsie
ako jeden mesiac odo dna splatnos-
ti poplatku, vyberatel poplatkov,
Slovenska televizia (STV) alebo
Slovensky rozhlas (SRo) pisomne
vyzve platitefa na splnenie povin-
nosti podfa zakona. Ak platitel
poplatku nesplni povinnost ozna-
¢enu vo vyzve, STV alebo SRo po
uplynuti prislusnej lehoty uplatni
pravo na Uhradu nedoplatku na pris-
luSnom sude. Ak je platitel poplatku
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Zabezpeka vo
verejnom
obstaravani

Omeskanie
platitela poplatkov




Generalny pardon

Mozny postup
diznikov

v omeskani s platbou dihsie ako dva
mesiace a dodrzal sa postup vy-
mahania nezaplatenych nedoplat-
kov vo forme pisomnej vyzvy a na-
slednom uplatneni prava na thradu
nedoplatkov na sude, STV alebo
SRo poziada platitefa o zaplatenie
poplatku (podfa novej pravnej
Upravy uroku) z omesSkania. Ak
povinna osoba neuhradi poplatok
(urok) z omeskania ani do jedného
mesiaca po doruéeni vyzvy na jeho
zaplatenie, STV alebo SRo mébze
uplatnif svoj narok na stde. Pravo
STV alebo SRo uplatnif narok na
sude ma po novele zakona je
ohrani¢ené lehotou 6 mesiacov po
doruceni vyzvy. Zo zékona nie je
Uplne zrejmé, ¢i ma uplynutie tejto
lehoty za nasledok premi¢anie
prava, alebo jeho Uplnu stratu v do-
sledku prekluzie.

Ustanovenie § 10 b, v ktorom je tzv.
generalny pardon zakotveny vravi,
Zze na platitefa poplatkov, ktory
zaplati najneskér do 60 dni po
nadobudnuti u€innosti tohto zakona
vSetky nedoplatky na poplatkoch,
ktoré mu vznikli do 21. februara
2006, ak ho na ich zaplatenie vybe-
ratel poplatku alebo prijemca
poplatku vyzval v sulade so za-
konom, sa neuplatni ustanovenie
§ 9 ods. 2 platné do 21. februara
2006, podfa kiorého poplatok
z omeSkania za kazdy, aj nacaty
mesiac omesSkania, predstavuje
u fyzickych oséb 5 000 Sk
a u pravnickych oséb 15 000 Sk za
kazdy prijimaé, za ktory je platitef
v omesSkani s platbou. Podaktoré
subjekty namietaju, Ze vzniesli vyzvu
eSte pred nadobudnutim ucinnosti
novely a preto sa na vyzvané osoby
moznost generalneho pardonu ne-
vztahuje. Znenie § 10 b ma vsak, po
splneni podmienky uUhrady istiny do
60 dni od 21. februara 2006 retro-
aktivny charakter a v sulade s tymto
ustanovenim je preto platitel po-
platkov povinny zaplatif iba istinu,
nie je véak povinny uhradit i poplatky
(podfa aktualnej upravy uroky)
z omeskania.

Dlznici maju dve zakladné moznosti.
Ako prvéa a najvhodnejSia sa javi za-
platenie istiny a ak nebola podana

zaloba, tak sa neoplati uzatvarat aku-
kolvek dohodu o novacii. Ak uz pred
21. februarom 2006 zacalo sudne
konanie a bol vydany platobny
rozkaz, treba podat odpor s od6vod-
nenim, Ze dlzna suma uz bola
uhradena. V tomto pripade, kedze
zo zakona sa po uhradeni diznej
sumy v stanovenej lehote nemoz-
no dozadovaf i Uhrady poplatku
z omeskania, sud sice nariadi pojed-
navanie, je vSak vefmi pravde-
podobng, Ze spolo¢nost vymahajtica
poplatky vezme svoj navrh spéat -
v opacnom pripade, v pripade jej
prehry, ktora je velmi pravdepodob-
na, jej totiz hrozi riziko Uhrady trov
konania, pripadne riziko, ze sud
neprizna nahradu trov konania ani
jednej zo stran sporu. Ak vezme
dana spolo¢nost navrh spat, je tak-
isto mozné a velmi pravdepodobné,
ze diznika sud zaviaze na Uhradu
trov konania. Ak je istina mensia ako
5000,- Sk, zakladna sadzba tarifnej
odmeny je 500,- Sk na jeden pravny
ukon. Konecna vyska trov konania
bude preto pravdepdobne nizsia nez
suma, ktoru spravidla ziada spoloc-
nost vymahajlca poplatky z omes-
kania za SRo alebo STV. V pripade,
Ze by mala byf vyska trov konania
vysSia, je vyhodnejSie pristupif
k druhej moznosti a uzavriet spolog-
nostou ponukant dohodu o novAci.
Pri aplikacii novej pravnej Upravy je
nutné zohfadriovat najma umysel
zakonodarcu pri tvorbe tejto pravnej
normy, tak ako ho deklaruje i v do-
vodovej sprave, podla ktorej sa
tvrdost pdévodného znenia zakona
prejavovala najmé v tom, Ze vyska
poplatkov z omeskania ustanovena
v § 9 ods. 2 bola nastavena ne-
primerane vysoko vo vztahu k sume
poplatkov za pouZzivanie prijimacov
a tak napriklad poplatok z omeska-
nia pre fyzickd osobu tvoril 125-né&-
sobok poplatku za pouzivanie roz-
hlasového prijimaca, pricom u prav-
nickych osob je to este ovela vysSia
suma, ked' za kazdy rozhlasovy priji-
mac tvori vysku poplatku z omeska-
nia az 375-nasobok poplatku za jeho
pouzivanie. Désledky takto neprime-
rane nastavenych poplatkov z omes-
kania pri ich sustredni ako dlhov za
obdobie niekolkych rokov by mohli
byt nedozierne, kedze by mohli na-
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Osoby opravnené na
prihlasenie
pohladavky do
konkurzného
konania

rast na stovky tisic az miliony korun,
uz v sucasnosti su bezné pripady,
ked nezaplateny koncesionarsky
poplatok vo vyske 40,- Sk bol pe-
nalizovany vo vySke presahujice;
100 000,- Sk. Dosah vymahania
takychto dlhov by nasledne mohol
priviest fyzické osoby do netinosnej
socialnej situacie.

Na nedoplatky na poplatkoch, ktoré
vznikli po 21. februari 2006 pla-
titefovi poplatkov, ktorého na ich
zaplatenie vyberatel poplatku alebo
prijemca poplatku do 21. februara
2006 nevyzval, sa ustanovenie § 9
ods. 2 platné do 21. februara 2006
neuplatni. Platif bude nové znenie
§ 9 ods. 2, podla ktorého vyska
uroku z omeskania je dvojnasobok
zakladnej urokovej sadzby Narodnej
banky Slovenska platnej v prvy den

omeskania s platbou. Urok z omes-
kania sa vyrubi za kazdy den
omeskania, zacinajuc prvym drhom
vzniku omeskania az do dna platby
vratane. Urok z omegkania sa vyrubi
za kazdy prijimaé, za ktory je plati-
tel poplatku v omesSkani s platbou.

Délezitou zmenou v novele zékona
je i dalSie ustanovenie novely, podfa
ktorého SRo a STV nie su oprav-
nené pohladavky voci konce-
sionarom odpredat, poskytnit ako
bankovu zalohu alebo ind garanciu,
ako aj inak ich prevadzat na tretie
subjekty. Dispozicné pravo s po-
hfadavkami je tak znacne ob-
medzené a SRo aj STV sa budu
musief zo zakona spravat v stlade
s vySSie spomenutym zakazom pre-
vadzat pohfadavky voci konce-
sionarom na tretie osoby.

Obmedzenie dispo-
ziéného prava

PRAVNA UPRAVA KONKURZU A RESTRUKTURALIZACIE. 6. CAST.
PRIHLASOVANIE POHLADAVOK DO KONKURZNEHO KONANIA.

Podla zékona ¢&. 7/2005 Z. z.
0 konkurze a reStrukturalizacii ma
veritel, ktorého pohfadavka vodi
Upadcovi vznikla pred vyhlasenim
konkurzu, pravo, aby jeho pohfadav-
ka bola za podmienok ustanovenych
zakonom uspokojena rozvrhom z vy-
tazku zo spefiazenia majetku pod-
liehajuceho konkurzu. Toto pravo
véak musi byt v konkurze riadne
a vcas uplatnené prihlaskou, inak
nemozno pohfadavku v konkurze
uspokojif a na prava z nej sa
v konkurze ani neprihliada. Ak je
pohladavka zabezpeCena zabez-
pecovacim pravom, ma veritel,
ktorému takato pohladavka patri,
v konkurze pravo, aby jeho za-
bezpecena pohladavka bola podfa
poradia rozhodujuceho na jej
uspokojenie uspokojena z vytazku
Z0 spenazenia majetku, ktorym bola
zabezpecCena. V konkurze prihlas-
kou mbzu svoje pohfadavky uplatnit
i veritelia pohfadavok, ktorych vznik
je viazany na splnenie podmienky,
a v tomto pripade tak mézu spravit
i rucitelia, spoludiZznici a zaloz-
covia upadcu, ako aj dalSie osoby,
ak budl za Upadcu plnif zavéa-
zok.

Veritelia podavaju prihlasku svojej
pohfadavky spolu s prilohami
v dvoch rovnopisoch spravcovi
konkurznej podstaty na adresu jeho
kancelarie a v jednom rovnopise na
sud. Prinlaska musi byf dorucena
spravcovi aj sudu do 45 dni od vy-
hlasenia konkurzu. Na prihlasku
dorucenu po lehote alebo dorucenu
v lehote len spravcovi alebo len sudu
sa v konkurze neprihliada.

Pre kazdu pohladavku musi byt
predlozena samostatna prihlaska.
V prihléaSke sa vzdy uvedie meno,
priezvisko a bydlisko alebo nazov
a sidlo veritefa a upadcu, pravny
dévod vzniku pohladavky, poradie
uspokojenia pohfadavky zo vseo-
becnej podstaty a suma pohfadavky
s rozdelenim na istinu a prislusen-
stvo, a prislusenstvo s rozdelenim
podfa pravneho dévodu vzniku; pri-
hlaska sa podava na predpisanom
tlacive, ktoré musi byt datované
a podpisané veritefom. Ak prihlaska
tieto Udaje neobsahuje, nie je
podana na predpisanom tladive
alebo nie je datovana alebo pod-
pisana, na prihladku sa v konkurze
neprihliada. Osobitné nalezitosti pri-
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Lehota na podanie
prihlasky

Nalezitosti prihlasky



Mena, v ktorej sa
pohladavka
uplatiiuje

Zakladné sadzby
domaceho a zahranic-
ného stravného

hlasky platia pre podmienené
pohfadavky a pre situaciu, v ktorej
veritel podava viacero prihlasok.
K prihlaSke sa pripajaju listiny
preukazujluce udaje uvedené v pri-
hiaske, napriklad ak sa prihlasuje
postupena pohfadavka, k prihlaske
sa pripoja aj listiny preukazujlce
nadobudnutie pohfadévky veritefom.
Ak prihlasuje pohfadavku veritel
uctujuci podfa zakona o uctovnictve,
k prinlaske treba pripojit aj jeho vy-
hlasenie o tom, Ze takuto pohladav-
ku eviduje v Uctovnictve - v opacnom
pripade je spravca zo zakona povin-
ny pohladavku uplatnent v prihlaske
popriet.

Pohladavka sa vzdy uplatriuje
v slovenskej mene. Ak sa uplatni
Vv inej mene, sumu pohfadavky urci
spravca prepoctom podfa kurzu vy-
hlaseného NBS v defl vyhlasenia
konkurzu. Ak je pohfadavka uplat-
nena v mene, ktorej kurz NBS
nevyhlasuje, sumu pohladavky urci
spravca s odbornou starostlivostou.
Ak sa prihlasuje nepeniaznéd pohfa-
davka, k prihlaSke sa pripoji aj
znalecky posudok uréujuci hodnotu
nepenaznej pohfadavky. Ak sa
znalecky posudok nepripoji, na taku-
to prihladku neperiaznej pohladavky
sa v konkurze neprihliada.

STRAVNE OD 1. 1.2006

Ministerstvo prace, socidlnych veci
a rodiny SR vydalo opatrenie
¢. 615/2005 Z. z. 0 sumach strav-
ného v SR, kiorym sa ustanovuju
zakladné sadzby domaceho a za-
hrani¢ného stravného na rok 2006.
Sumy stravného sa upravili nasle-
dovne: (1) 89 Sk pre ¢asové pasmo
5 hodin az 12 hodin, (2) 135 Sk pre
¢asové pasmo nad 12 hodin az 18
hodin a (38) 208 Sk pre Casové

Zékon zavadza i novo formulovanu
zodpovednost veritefa za nesprav-
nost prihlasky, z Gpravy ktorej vyply-
va, ze ak spravca pohfadavku
veritefa poprie a sud v konani o ur-
¢eni popretej pohfadavky urci, ze
veritel nemal narok na zaplatenie
prihlasenej sumy alebo mal narok na
zaplatenie sumy niz8ej ako 75%
z prihldsenej sumy, veritel je povinny
zaplatit v prospech dotknutej pod-
staty pokutu vo vySke uréenej su-
dom, ibaze preukaze, ze pri prihla-
sovani pohladavky postupoval s od-
bornou starostlivostou. Narok na
zaplatenie pokuty pritom zo zakona
uplatriuje spravca. Sud uréi pokutu
vo vyske 0,1 - 0,2 % za kazdy den
od prihlasenia pohfadavky az do
pravoplatného skoncenia konania
0 urceni popretej pohladavky z tej
sumy popretej pohfadavky, ktora
prevySuje sumu uréenu sudom v ko-
nani o urceni popretej pohladavky,
pricom prihliada na okolnosti, za
ktorych k nespravnemu prihlaseniu
pohfadévky doSlo. Riadne prihlé-
senu pohladavku uz méze popriet
uz len spravca konkurznej podstaty,
a to do 30 dni od uplynutia lehoty na
prihlasovanie pohlfadavok (podfa
predchadzajlcej pravnej Upravy mal
toto pravo i konkurzny veritel).

pasmo nad 18 hodin. Na nové
stravné maju zamestnanci narok od
1. januara 2006.

Opatrenim ¢. 582/2005 Z. z. zo dna
9. decembra 2005 ustanovilo
Ministerstvo prace, sociélnych veci
a rodiny SR nové sadzby za-
hrani¢ného stravného na rok 2006,
na ktoré maju zamestnanci narok od
1. januara 2006.
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m PRIKAZ NA ZAISTENIE MAJETKU ALEBO DOKAZOV

Pristupenie do
konkurzného
konania

L7

Diskusia o0 zmene
Obchodného
zakonnika

Sidlo obchodnych
spolocnosti

Dna 13. decembra 2005 sa NR SR
uzniesla na novom zakone ¢. 650/
2005 Z. z. o vykonani prikazu na
zaistenie majetku alebo dékazov
v Eurdpskej unii a o zmene
a doplneni zakona ¢. 300/2005 Z. z.
Trestny zakon, zakona ¢. 301/2005
Trestny poriadok a zakona SNR ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov. Zakon nado-
budol ucinnost 1. januara 2006.

Zakon upravuje podmienky a rozsah
pouzitia prikazu na zaistenie, spo-
sob styku justiénych organov, za-
sielanie pisomnosti (s uplatnenim
zasady priameho a bezprostred-
ného styku) medzi justi€nymi organ-
mi a postupy a nalezitosti konania
v zmysle aplikacie spominaného
prikazu. Ciefom zakona je urychlif
a zjednodusit konanie v trestnych

MINISTERSTVO SPRAVODLIVOSTI NAVRHUJE ZMENY

veciach vzajomnym uznavanim
prikazov na zaistenie majetku alebo
dbkazov vydanych prislusnym jus-
ticnym organom jedného ¢lenského
Statu EU v druhom ¢lenskom State
EU, zjednodusit a odstranit formality
tohto procesu a umoznit priamu
spolupracu justicnych organov ¢len-
skych $tatov EU v tychto veciach.
Pre Slovensku republiku ma tento
zakon vyznam i v tom zmysle, ze
tradi¢né vztahy spoluprace v trest-
nych veciach by mal nahradit sys-
tém vofného pohybu rozhodnuti
justi¢nych organov ¢lenskych Statov
EU v trestnych veciach. Prikaz na
zaistenie je dalSim z konkrétnych
krokov, ktorymi sa aplikuje zasada
vzajomného uzndvania, oznaco-
vana Eurdpskou radou za zakladny
kamen spoluprace v oblasti sud-
nictva.

V OBCHODNOM ZAKONNIKU

Ministerstvo spravodlivosti Sloven-
skej republiky predkladé do legis-
lativneho procesu ako iniciativny
material ndvrh zékona, ktorym sa
meni a dopifia zakon &. 513/1991
Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorsich predpisov. Cielom pred-
kladaného navrhu je odstranenie
viacerych problémov aplikacnej
praxe ako aj odstranenie legis-
lativno-technickych  nedostatkov,
ktoré suvisia s existenciou zakona
€. 7/2005 Z. z. o konkurze a resStruk-
turalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Navrhovana novela ma predo-
vSetkym odstranif problémy apli-
kacnej praxe tykajucej sa sidla
spolo¢nosti. V praxi sa stavalo, ze
podnikatelia zaregistrovali svoje
sidlo na adrese, ktora patrila inej
osobe, ktora o tejto skutocnosti
Casto nebola vobec informovana.
S ohfadom na to, aby obchodny re-
gister mohol skumat, ¢i je pravnicka
osoba opravnena uzivat uvedené
sidlo, navrh jej uklada povinnost byt

vlastnikom nehnutefnosti alebo mat
povolenie na uzivanie nehnutefnosti
alebo jej Casti v pripade, ze na tuto
nehnutelnost sa viaze udaj o sidle
alebo mieste podnikania podni-
katela. V novele sa zakotvuje i sank-
cia za porusenie tejto povinnosti, a to
povinnost stidu na navrh alebo
i z vlastného podnetu rozhodnuf
o zruSeni spolo¢nosti, ak sa
preukaze, ze spolo¢nost nie je viast-
nikom ani nie je opravnena uzivat
nehnutefnost alebo Cast nehnu-
tefnosti, na ktorej je jej sidlo. Tym sa
zaroverni garantuje zabezpecenie
pravdivosti adresy sidla spolocnosti
pocas celej doby jej trvania, nielen
pri zapise do obchodného registra.
V pripade, Ze spoloc¢nost nie je viast-
nikom nehnutefnosti, ani nema
opravnenie uzivat nehnutelnost ani
¢ast nehnutelnosti, v ktorej ma sidlo
a sud rozhodne o jej zruSeni z tohto
dbvodu, je potrebné na Gas pocas
likvidacie urcit jej iné sidlo, a to
najma kvéli dorucovaniu. Nebolo by
spravodlivé, aby pocas likvidacie,
ktora moéze trvat aj niekolko mesia-
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Informacna povin-
nost podnikatela

Dobrovolné zverej-
novanie udajov

a listin v inom ako
Statnom jazyku

cov, ako sidlo spolo¢nosti bola
v obchodnom registri uvadzana
adresa nehnutefnosti, ku ktorej uz
nema likvidovana spolo¢nost Ziaden
pravny vztah. Preto sa ma podfa
navrhu ako sidlo likvidovanej
spoloc¢nosti zapisat do obchodného
registra adresa bydliska alebo sidla
likvidatora, pripadne adresa jeho
kancelarie, ak ide o osobu zapisanu
do zoznamu spravcov vedenom
podfa osobitného zakona.

Popri sidle rieSi navrh novely i infor-
maénl povinnost podnikatefa. Ako
reakcia na technologicky vyvoj a vy-
voj v oblasti ochrany spotrebitefa sa
podnikatefovi uklada povinnost
zverejfiovat v obchodnych doku-
mentoch, a to nielen v pisomnej
alebo elektronickej forme, ale i pria-
mo na internetovych strankach pod-
nikatela, svoje obchodné meno,
sidlo alebo miesto podnikania,
pravnu formu a identifikaéné cislo,
ak bolo pridelené a &islo zapisu, ak
je podnikatel zapisany v obchodnom
registri. V pripade, Ze podnikatel na
svojich obchodnych dokumentoch
uvadza vysku zakladného imania,
musi uviest aj rozsah jeho splatenia.
Svoje obchodné meno musi pod-
nikatel uvadzaf spolu s dodatkom
oznacujucim jeho sucasny pravny
stav, najméa s dodatkom "v likvidacii",
"v konkurze" alebo "vo vyrovnani."

Navrh novely sa vysporaduva
i s problematikou tzv. dobrovolného
zverejhovania udajov a listin v inom
ako $tatnom jazyku vo vztahu
k tretim osobam. Podfa navrhu
novely ma platif, ze ak je nestlad
medzi Udajmi a listinami, ktoré boli
zverejnené v Statnom jazyku a udaj-
mi a listinami zverejnenymi v inom
jazyku ako Statnom jazyku, ne-
mozno voCi tretim osobam namietat
znenie zverejnené v inom ako Stat-
nom jazyku. Tretie osoby sa mézu
odvolavat na znenie zverejnené
v inom ako S§tatnom jazyku, ak
zapisana osoba nepreukéze, ze
tretim osobam bolo zndme znenie
uverejnené v Statnom jazyku. Ide
0 ochranu tretich oséb v pripade,
ked zapisana osoba nezabezpeci

jednotnost jazykovych zneni povin-
nych tdajov a listin.

Navrh novely rozSiruje i ustanovenia
o obchodnom podiele patriacom
viacerym osobam. V sucasnosti
plati, Ze jeden obchodny podiel
mozu vlastnit i viaceré osoby, priGom
prava z tohto obchodného podielu
mozu vykonavat prostrednictvom
spoloéného zastupcu a na splacanie
vkladu su zaviazani spolo¢ne
a nerozdielne. Navrh v rozSireni riesi
Casty aplikaény problém, teda
otdazku, koho v tomto pripade
oznadif a zapisat do obchodného
registra ako spoloCnika tak, Zze sa
ako spolo¢nik tohto obchodného
podielu do obchodného registra
zapisuje ten, koho spomedzi seba
uréia ti, ktorym obchodny podiel
spolocne patri.

V oblasti akciovych spolo¢nosti by
mal navrh novely umoziovat, aby pri
zakladani akciovej spolocnosti na
zaklade vyzvy na upisovanie akcii
bolo mozné takuto akciovl spolo-
¢nost zalozit aj v pripade, ak sa
nepodari upisaf cela vyska zaklad-
ného imania, ale upiSe sa aspon
vySka, ktora je vySSia ako zakonom
ustanovena minimalna vyska za-
kladného imania spolocnosti podfa
§ 162. Tato uprava vyplynula
z poziadavky Ministerstva financii
SR odstranit prekazky obchodova-
nia na trhu s cennymi papiermi
a zefektivnit proces uvedenia akcii
na trh cennych papierov, konkrétne
zakonne upravit moznost obcho-
dovania s upisanymi akciami po
splateni menovitej hodnoty, eSte
pred zapisom do obchodného regis-
tra. Tato moznost vdak musi byt
vyslovne pripustena zakladatelskou
zmluvou alebo zakladatel'skou listi-
nou. Navrhuju sa i dalSie Ciastkové
Upravy v oblasti prava akciovych
spolo¢nosti, ktorych ciefom je
odstranit prekazky obchodovania na
trhu s cennymi papiermi, konkrétne
zakonne upravit moznost obcho-
dovania s upisanymi akciami po
splateni menovitej hodnoty, a to este
pred zapisom do obchodného regis-
tra.
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Novela zakona
o kolektivnhom
investovani

Specialny podielovy
fond nehnutefnosti

Majetok v Special-
nom podielovom
fonde nehnutelnosti

PRIPRAVUJE SA V NR SR

Koncom decembra minulého roku
Ministerstvo financii SR vypracovalo
a do NR SR predloZilo navrh
zakona, ktorym sa meni a dopl'ﬁa
zakon €. 594/2003 Z. z. o kolek-
tivnom investovani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov
a o zmene a doplneni zakona
€. 566/2001 Z. z. o cennych papie-
roch a investiénych sluzbach
a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zakon o cennych papie-
roch) v zneni neskorSich predpisov.

Navrh zakona predovSetkym zava-
dza novy typ podielového fondu s in-
vestiCnou stratégiou umozriujlucou
investovanie na trhu nehnutefnosti.
K doposial existujucim typom Speci-
alnych podielovych fondov sa tak
pridava dalsi typ Specidlneho po-
dielového fondu - Specidlny podie-
lovy fond nehnutelnosti, ktorého za-
vedenie si vyziadali poziadavky
spravcovskych spolo¢nosti a inve-
storov. Podla navrhu zakona jeden
investor méze nadobudntit podielo-
vé listy len za aktualnu cenu prevy-
Sujucu 3 000 EUR, pripadne musi
byt pociatoéna hodnota jedného
podielu najmenej 3 000 EUR. Uve-
dena hranica by v podmienkach SR
mala znamenat rozliSenie medzi
beznym retailovym investorom a ty-
pickym investorom, pre ktorého je
ur¢eny takyto typ investicii.

Vzhfadom na investi¢ny horizont
investicii do nehnutefnosti sa na
Specidlny podielovy fond nehnu-
tefnosti nevztahuji obmedzenia
aplikovatelné pre ostatné Specialne
podielové fondy, ktoré sa tykaju
dizky doby na ktori méze byt
Specidlny fond vytvoreny (na dobu
urcitd) a jeho formy (otvoreny alebo
uzavrety fond). Specidlny podielovy
fond nehnutefnosti moze byt vy-
tvoreny aj na dobu neurciti a mozno
ho vytvorit aj ako uzavrety podielovy
fond.

Majetok v Specidlnom podielovom
fonde nehnutefnosti mozno investo-
vat predovsetkym do nehnutefnosti

a jednak do majetkovych ucasti
v realitnych spolo€nostiach. Do
majetku v Specialnom podielovom
fonde nehnutelnosti mozno nadobu-
daf iba nehnutefnosti s ktorymi sa
bezne obchoduje a ktoré su oce-
nitelné vynosovou metddou (st spd-
sobilé pri beznom hospodareni
prinagat pravidelny a dlhodoby
vynos) alebo su sposobilé priniest
zisk z predaja. K majetku v Special-
nom podielovom fonde nehnutel-
nosti mozno zriadit zalozné pravo
alebo vecné bremeno alebo uziva-
cie pravo tretej osoby, rovnako ako
je mozné do majetku v Specialnom
podielovom fonde nehnutefnosti
nadobudat nehnutefnosti ku ktorym
uz bolo zriadené zalozné pravo
alebo nehnutelnosti, ktoré uz su
zatazené vecnym bremenom alebo
uzivacim pravom tretej osoby za
podmienok stanovenych v zakone.

Umozriuje sa i investovat majetok
v Specidlnom podielovom fonde
nehnutefnosti do nadobudania
Ucasti v realitnej spoloénosti, ktorou
sa na ucely zakona o kolektivnom
investovani rozumie obchodna spo-
lo¢nost vo forme akciovej spoloc-
nosti s vymedzenym predmetom
podnikania v oblasti nehnutefnosti,
vratane ich vystavby a rekon$truk-
cie. Spravcovska spolo¢nost spravu-
juca Specialny podielovy fond
nehnutefnosti méze do majetku
v Specidlnom podielovom fonde
nehnutefnosti nadobudnut Géast len
v takej realitnej spoloénosti, ktora
spifia vymedzené podmienky. Pre
spravcovsku spolocnost spravuijlicu
Specialny podielovy fond nehnu-
tefnosti je stanoveny investicny limit
30% z hodnoty majetku v Special-
nom podielovom fonde nehnutel-
nosti pre investovanie do jedne;j rea-
litnej spolo¢nosti.

Ocakava sa, Ze po rozbehnuti tohto
druhu investovania budu vyznamnu
¢ast investicii tvorit investicie do
bytov. V pripade, ze navrh zakona
uspesne prejde legislativnym proce-
som, mal by nadobudnut Géinnost
1. maja 2006.
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