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1. NEPENAZNY VKLAD DO OBCHODNEJ SPOLOCNOSTI
Spolocnici mézu do spolocnosti vkladat nielen penazné, ale i nepenazné vklady vo forme hnutelnych veci, nehnutelnosti, pod-
niku a podobne. Obchodny zakonnik vzhladom na charakter danych vkladov upravuje urcité Specifika a obligatorne nalezitosti
nepenaznych vkladov, ktoré nemozno opomenit. Viac sa doCitate v celom ¢lanku.

2. NOVELA ZAKONA O BANKACH BY MALA PRINIEST NIELEN ZMENY V BANKOVYCH POPLATKOCH
Do prvého citania bol predlozeny posledny navrh novely zakona ¢. 483/2001 Z. z. o bankach v zneni neskorsich predpisov. Jeho
schvalenie by predstavovalo prinos pre spotrebitelov v oblasti poplatkov za vedenie niektorych uctov ¢i rozsirenie pravomoci
Narodnej banky Slovenska v oblasti vykonu doplnkového dohladu.

3. SPOLOCNY NAJOM BYTU MANZELMI
V pripade najmu bytu manzelmi hovorime o spolo¢nom najme, ktory ma osobitné postavenie. Je charakteristicky svojou nediel-
nostou a kogentnou pravnou Upravou. Od ustanoveni zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, upravujucich spolocny najom
bytu manzelmi sa nemozno odchylit. Nejasnosti, ¢i definicie pojmov spadajlcich do tejto oblasti, ako napriklad trvalé opustenie
domacnosti, casom vyprofilovala judikatira Najvyssieho sudu SR. Viac sa docitate v celom ¢lanku.

4. ZODPOVEDNOST KONATELA SPOLOCNOSTI S RUCENIM OBMEDZENYM
Konatel ma pri vykonavani svojej funkcie viaceré povinnosti. Pri ich poruseni méze vznikn(t skoda. Za skodu sposobenu tretej
osobe je zodpovedna spolocnost, ktora moze nahradu skody regresne vymahat' od konatela.

5. PRIESTUPKY PROTI BEZPECNOSTI A PLYNULOSTI CESTNEJ PREMAVKY
Priestupky proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky si najcastejsimi priestupkami, s ktorymi sa obcania stretavaju.
Dovolte, aby sme Vas v nasom ¢lanku oboznamili so sankciami pri spachani uvedenych priestupkov a s pravnou Upravou postupu
policajta pri ich prejednani.

6. ZAKON O SLOBODNOM PRISTUPE K INFORMACIAM
Zakon o slobodnom pristupe k informaciam upravuje pravo na pristup k informaciam, ktoré maju k dispozicii organy verejnej
moci a d'alSie zakonom ustanovené osoby. Pravo na informacie ma kazdy aj bez preukazania pravneho alebo iného dévodu ale-
bo zaujmu.
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Druhy nepenaznych
vkladov

NEPENAZNY VKLAD

DO OBCHODNEJ SPOLOCNOSTI

Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
a akciova spolocnost’ si povinne vytva-
raju zakladné imanie, ktorého vyska
sa zapisuje do prislusného obchodného
registra. Zakladné imanie definuje
ust. § 58 ods. 1 zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,Obchodny zakon-
nik“) ako penazné vyjadrenie sthrnu
penaznych i nepenaznych vkladov vset-
kych spolocnikov do spoloc¢nosti.

Obligatorna vkladova povinnost' patri
medzi zakladné povinnosti zakladate-
lov a spolocnikov spolocnosti s ru¢enim
obmedzenym. Vklad moze byt bud’ pe-
naznej alebo nepenaznej formy. Pe-
nazny vklad je definovany ako sUhrn
penaznych prostriedkov, ktoré spoloc-
nik vklada do spolocnosti a podiela sa
nimi na vysledku podnikania.

Nepenazny vklad Obchodny zakonnik
charakterizuje ako peniazmi ocenitelny
majetok, ktory spolocnik do spolocnosti
vklada a tak sa nim podiela na vysledku
podnikania. Sucasne je jeho hospodar-
ska hodnota urcitelna. Suvisi to s obli-
gatornou nalezitostou spolocenskej
zmluvy, ktorou je urcenie penaznej
sumy, v akej sa nepenazny vklad za-
pocitava na vklad spolocnika, ktorého
minimalna hodnota je v ustanoveni
§ 109 ods. 1 Obchodného zakonnika sta-
novena sumou 750 Eur.

Z vyjadrenia Najvyssieho sudu v roz-
hodnuti sp. zn. 4 Obo 125/2003 urcenie
penaznej sumy, v akej sa nepenazny
vklad zapocitava na vklad spolocnika,
ma zasadny vyznam z hladiska posta-
venia spoloc¢nika v spolocnosti. Jej ur-
cenie v zjavnom nepomere k skutocnej
hodnote vkladaného majetku by mohlo
mat’ za nasledok absolUtnu neplatnost’
zmluvy o vlozeni nepenazného vkladu
pre rozpor s dobrymi mravmi.

Je potrebné si uvedomit, ¢o si pod nepe-
naznym vkladom predstavujeme. Taxa-
tivny vypocCet moznosti zakon neuvadza.
V zmysle ust. § 59 ods. 2 Obchodného
zakonnika moze byt nepenaznym vkla-

dom len majetok, ktorého hospodarska
hodnota sa da urcit. Vklady spocivaju-
ce v zavazku vykonat prace alebo po-
skytn(t sluzby s zakazané. Vseobecne
je mozné si pod nepenaznym vkladom
predstavit’ napriklad (1) veci hnutelné,
(2) nehnutelnosti, (3) prava dusevného
vlastnictva, napr. z oblasti priemysel-
nych prav, (4) podnik alebo cast’ podni-
ku, (5) pohladavky s vynimkou tych,
ktoré nemozno postUpit’ tretej osobe,
(6) cenné papiere a podiely a pod. Vy-
slovne Obchodny zakonnik definuje len
pripady, ak nepenaznym vkladom je
nehnutelnost’, podnik alebo jeho Cast,
alebo pohladavky.

Dalim Specifikom neperiazného vkladu
je povinnost’ splatit ho pred zapisom
vysky zakladného imania do obchodného
registra. Pokial by spolocnost’ nenadobu-
dol pravo k predmetu nepenazného vkla-
du, bude spolocnik, ktory sa zaviazal
do spoloc¢nosti vlozit nepenazny vklad,
povinny zaplatit' jeho hodnotu v penia-
zoch. Nasledne vznikne spoloc¢nosti po-
vinnost' predmet nepenazného vkladu
spolocnikovi vratit. Ak v Case zapisu
vysky zakladného imania do obchodné-
ho registra hodnota nepenazného vkla-
du nedosiahne sumu urcend pri prevza-
ti zavazku na vklad, spoloc¢nik, ktory sa
zaviazal vlozit' do spolocCnosti nepenaz-
ny vklad, bude povinny doplatit’ spo-
loCnosti vzniknuty rozdiel v peniazoch.

Nepenazny vklad do spolocnosti a urce-
nie penaznej sumy, v akej sa zapocitava
na vklad spolocnika, musia byt uvedené
v spolocenskej zmluve, zakladatelskej
zmluve alebo v zakladatelskej listine.
Hodnota nepenazného vkladu sa urcu-
je znaleckym posudkom, ktory musi
obsahovat' aj opis nepenazného vkla-
du, sposob jeho ocenenia, Udaj o tom,
¢i jeho hodnota zodpoveda emisnému
kurzu upisanych akcii splacanych tym-
to vkladom alebo hodnote prevzatého
zavazku na vklad do spolocnosti.

Vlastnicke prava ku vkladom alebo k ich
Castiam splatenym pred vznikom spo-
locnosti, pripadne aj iné prava k tymto
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Bankové poplatky

Predcasné
splatenie uveru

Osobitné
hypotekarne
obchody

vkladom, prechadzaju na spolocCnost’
diiom jej vzniku. Vynimku tvori vlast-
nicke pravo k nehnutelnosti, ktoré spo-
lo¢nost’ nadobudne az vkladom vlastnic-
keho prava do katastra nehnutelnosti
na zaklade pisomného vyhlasenia vkla-
datela opatreného osvedcenim o pravos-
ti jeho podpisu. Pokial je nepenaznym
vkladom nehnutelnost, podnik alebo
Cast’ podniku, ktorého sucastou je ne-
hnutelnost, vkladatel ma povinnost
spravcovi vkladu odovzdat’ pisomné vy-

hlasenie este pred podanim navrhu na
zapis spolocnosti do obchodného regis-
tra. Vklad sa povazuje za splateny mo-
mentom odovzdania predmetného vy-
hlasenia spravcovi vkladu.

Ak sa na prevod prava k predmetu ne-
penazného vkladu vyzaduje zapis do
osobitnej evidencie, Statutarny organ
spolocnosti je povinny podat’ navrh na
zapis do danej evidencie do 15 dni od
vzniku spolocnosti.

NOVELA ZAKONA O BANKACH

BY MALA PRINIEST NIELEN ZMENY

V BANKOVYCH POPLATKOCH

Narodnej rade Slovenskej republiky
bol predlozeny navrh novely zakona
¢. 483/2001 Z. z. o bankach v zneni ne-
skorsich predpisov (dalej len ,,zakon
o bankach*), ktory vypracovalo Minis-
terstvo financii. Uvedeny navrh novely
by mal zaviest zmeny nielen do zako-
na o bankach, ale i do dalSich predpi-
sov, napriklad zakona ¢. 129/2010 Z. z.
o spotrebitelskych Uveroch a o inych
v zneni neskorsich predpisov a zakona
¢. 310/1992 Zb. o stavebnom sporeni
v zneni neskorsich predpisov.

Navrhované zmeny by mali bankam,
stavebnym sporitelniam a veritelom spo-
trebitelskych Gverov zakazat od spotre-
bitelov pozadovat’ poplatky alebo odpla-
ty za vedenie, evidenciu alebo spravu
Gveru alebo Gverového Uctu, ktorého
zriadenie, resp. vedenie je podmien-
kou uverového vztahu.

Okrem uvedeného novela navrhuje, aby
do zakona o bankach bolo vlozené usta-
novenie tykajlce sa bezplatného Gpl-
ného alebo ciastocného predcasného
splatenia hypotekarneho Uveru, ktoré
by sa tiez vztahovalo na hypotekarne
Gvery s variabilnou Urokovou sadzbou,
ak by pocas predchadzajiuceho roka
nedoslo k jej zmene.

Okrem uvedenej, pre spotrebitelov pod-
statnej zmeny so sebou navrh zakona
prinasa i novelizovanie vykonavania

osobitnych hypotekarnych obchodov po-
bockami zahrani¢nych bank. Predmetné
osobitné hypotekarne obchody su Spe-
cifické osobitnym charakterom a mimo-
riadnou zlozitostou s tym sUvisiacich
cezhranic¢nych pravnych vztahov pri pre-
linani sa viacerych narodnych pravnych
poriadkov, v dosledku ¢oho pri poboc-
kach zahrani¢nych bank dané obchody
realne nefungujl. Vyssie uvedené oso-
bitosti si dovodom, preco novela na-
vrhuje vypustit zo zakona vykonavanie
osobitnych hypotekarnych obchodov za-
hrani¢nymi bankami.

Rovnako sa pre pripad, pokial by banka,
ktora poskytuje osobitné hypotekarne
obchody, ukoncila svoju ¢innost’ a pre-
transformovala sa na pobocku zahra-
ni¢nej banky, ¢im by jej pohladavky
a zavazky prevzala nastupnicka zahra-
ni¢na banka, navrhuje, aby naroky klien-
tov z hypotekarnych obchodov (vrata-
ne narokov na statny prispevok pre
mladych poberatelov hypotekarneho
Gveru) az do vysporiadania predmet-
nych obchodov zostali zachované.

Ako vyplyva z dovodovej spravy, hypo-
tekarne bankovnictvo spocivajlce v oso-
bitnych hypotekarnych obchodoch pred-
stavuje osobitnu Upravu podla zakona
o bankach, ktora v mnohych zahranic-
nych pravnych poriadkoch bud’ absen-
tuje alebo je znacne odlisna, pricom
podstatné rozdiely spocivaju napriklad
v osobe hypotekarneho spravcu, v pos-
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Vznik spolo¢ného
najmu manzelmi

kytovani Statnej podpory niektorymi
krajinami, v Uprave pravidiel konkurz-
ného konania ¢i v sposobe financovania
osobitnych hypotekarnych obchodov.
Preto je déovodom navrhovanej Gpravy
zaujem predchadzania mozného ohro-
zenia ochrany spotrebitelov a inych
klientov pri osobitnych hypotekarnych
obchodoch

Cielom navrhovanej novely je predovset-
kym implementovat’ smernicu Eurdp-
skeho parlamentu a Rady 2011/89/EU,
pokial ide o doplnkovy dohlad nad fi-
nanénymi institiciami vo financ¢nom

konglomerate. Jej transponovanim by
sa malo zabezpecit’ posilnenie doplnko-
vého dohladu nad regulovanymi subjek-
tami, ktoré posobia v roznych sektoroch
finan¢éného trhu, t.j. nad bankami, po-
istoviami a investicnymi spolo¢nosta-
mi, ktoré sa stcastou finanénych kon-
glomeratov. Narodnej banke Slovenska
by sa tym mali poskytnit dopliujice
pravomoci a nastroje na vykonavanie
uvedeného doplnkového dohladu.

Predpokladany termin G¢innosti novely
zakona o bankach je uréeny na 10. jun
2013.

SPOLOCNY NAJOM BYTU MANZELMI

Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov
nie je jedinym Specifikom, ktoré nas
pravny poriadok vzhladom k majetko-
vym pravam manzelov upravuje. Pravo
spolo¢ného najmu bytu manzelov pred-
stavuje osobitny pripad spolo¢ného naj-
mu, ktorého podstata spociva v tom,
ze obom manzelom svedci spolocne
a nerozdielne. Nedielnost' uvedeného
instit(tu sa prejavuje najma v tom, ze
vypoved z najmu bytu musi byt’ prena-
jimatelom doruc¢ena obom manzelom.
Pokial by bola dorucena len jednému
z manzelov, jej ucinky nenastan(.

Spoloc¢ny najom bytu manzelmi vznika,
pokial za trvania manzelstva sa jeden
z nich alebo obaja stan( najomcami
bytu. Z judikatury vsak vyplyva, ze po-
kial by jeden z manzZelov pocas trvania
manzelstva nadobudol pravo spolo¢né-
ho najmu bytu prislichajice jemu
a dalsej, inej osobe spolocne, k pri-
slusSnému bytu pravo spolocného najmu
bytu manzelmi nevznikne. Ak sa niekto-
ry z manzelov stal najomcom bytu pred
uzatvorenim manzelstva, moment uza-
tvorenia manzelstva je i momentom
vzniku spolocného najmu bytu. Je moz-
né vidiet rozdiel s vlastnickym pravo,
nakolko manzel, ktory byt nadobudol
pred uzatvorenim manzelstva, zostava
i po jeho uzavreti vylu¢nym vlastnikom
predmetného bytu.

Spoloc¢ny najom bytu manzelmi nevznika
pri sluzobnych bytoch, bytoch osobitné-
ho urlenia a bytu v domoch osobitného

urcenia. Ustanovenia o spolo¢nom naj-
me manzelmi sa nevztahuju ani na ne-
bytové priestory.

Spolocny najom bytu zanikne rozhodnu-
tim stdu a z dévodov upravenych v usta-
noveni § 707 a 708 zakona ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik v zneni neskorsich
predpisov. V zmysle judikatury plati, ze
spolo¢ny najom bytu manzelov zanikne
aj v pripade, ked sa jeden z rozvede-
nych manzelov stane vlastnikom bytu,
ktory manzelia mali do tej doby v spo-
locnom najme.

Po rozvode sa manzelia m6zu dohodnut,
ktory z nich bude byt nadalej uzivat.
Pokial k takej dohode neddjde, sud na
navrh jedného z nich rozhodne o zruseni
spolo¢ného najmu a urci, ktory z manze-
lov bude ako najomca byt d’alej uzivat'.

V pripade smrti jedného z manzelov
plati, Ze jedinym najomcom sa stane
pozostaly manzel. Rovnaké pravne na-
sledky ako smrt’ jedného z manzelov
ma aj jeho vyhlasenie za mrtveho. Po-
kial by bolo vyhlasenie za mrtveho zru-
Sené, vzniknuté pravne nasledky zanik-
nu ex tunc a pravo spolo¢ného najmu
sa obnovuje. K jeho obnoveniu nedo6jde,
pokial pozostaly manzel medzi¢asom
uzatvoril nové manzelstvo.

Okrem smrti Ci rozvodu zakon ustano-
vuje zanik spolo¢ného najmu bytu
manzelmi aj vtedy, ak jeden z manze-
lov trvale opusti spolo¢ni doméacnost'.
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Najom druzstevnych
bytov manzelmi

Konanie

za spolo¢nost’
s ru¢enim
obmedzenym

Trvalé opustenie domacnosti musi byt
vyrazom slobodnej vole jedného z man-
zelov. Ide napriklad o pripady odst'aho-
vania sa do nového bytu, vystahovanie
do zahranicia a podobne. Opustenim do-
macnosti je potrebné rozumiet’ konanie
najomcu, ktoré je motivované umyslom
zrusit’ spolo¢n domacnost’ a uz ju ne-
obnovovat. Jeho rozhodnutie nebude
casovo obmedzené a bude konecné.

Obciansky zakonnik vo svojich ustano-
veniach o spolocnom najme bytu man-
zelmi riesi aj otazku najmu druzstevnych
bytov. Najom druzstevného bytu je spo-
jeny s Clenstvom v bytovom druZstve.
Pokial len jednému z manzelov vznikne
pravo na uzatvorenie zmluvy o najme,
vznikne spolu s pravom spolocného
najmu aj spolocné clenstvo manzelov
v druzstve. Pre vznik spolo¢ného naj-
mu druzstevného bytu je rozhodujlce
uzatvorenie ndjomnej zmluvy, nie den,
kedy bol byt prideleny jednému z man-
zelov.

V pripade rozvodu zanika pravo spoloc-
ného najmu druzZstevného bytu man-
zelmi a pravo byt uzivat zostane tomu
z nich, ktory pravo na najom bytu na-
dobudol pred uzatvorenim manzelstva.
V ostatnych pripadoch, pokial by sa
manzelia nedohodli, rozhodne o spo-
lo¢nom najme druzstevného bytu man-
Zelmi sid na navrh niektorého z nich.
Sucasne sud rozhodne aj o clenstve
v druzstve.

Ak manZzelstvo zanikne smrtou manze-
la, zostane pozostaly manzel ¢lenom
druzstva a bude mu patrit’ ¢lensky po-
diel len vtedy, ak pravo na druzstevny
byt nadobudli manzelia za trvania
manzelstva. V opacnom pripade, po-
kial zomrely nadobudol pravo na druz-
stevny byt pred uzatvorenim manzel-
stva, jeho smrtou prejde clenstvo
v druzstve ako i ndajom bytu na toho
dedica, na ktorého bude prevedeny
Clensky podiel.

ZODPOVEDNOST KONATELA

SPOLOCNOSTI S RUCENIM

OBMEDZENYM

V zmysle ustanovenia § 20 zakona
¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik za
pravnickd osobu kona Statutarny organ.
Okrem statutarneho organu mozu za
pravnicku osobu konat' aj urcité osoby,
pokial je to urcené v jej vnutornych
predpisoch. Na konanie spolocnosti s ru-
c¢enim obmedzenym (dalej len ,,spo-
lo¢nost’“) sa vztahuju vseobecné usta-
novenie § 13 zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik (dalej len ,,0bchod-
ny zakonnik“), ktoré upravuje konanie
za pravnické osoby - podnikatelov a usta-
novenie § 133 Obchodného zakonnika,
ktoré upravuje konanie za spolocnost’.
Za spolocnost’ kona Statutarny organ -
jeden alebo viac konatelov. Ak je kona-
telov spolocnosti (dalej len ,,konatel*)
viac, kazdy z nich je opravneny konat’
za spolocnost’ samostatne, ak spolocen-
ska zmluva neurcuje inak. Konatelom
moze byt len fyzicka osoba. Konatel nie
je zastupcom spolocnosti, ale jeho ko-
nanie je priamo konanim spolocnosti,

teda vsetky pravne Ukony, ktoré vykona,
st pravnymi Ukonmi spolocnosti. Oprav-
nenia konatela mozno obmedzit' spolo-
¢enskou zmluvou alebo rozhodnutim
valného zhromazdenia, avsak takéto
obmedzenie je nelcinné vodi tretim
osobam.

Konatelovi z postavenia Statutarneho
organu vyplyvaju viaceré povinnosti.
SU zakotvené v roznych ustanoveniach
Obchodného zakonnika, napriklad v usta-
noveni § 13, § 64, § 112, § 113 a § 133
az § 136, § 145 a podobne. Konatel je
napriklad podla ustanovenia § 135 Ob-
chodného zakonnika povinny zabezpecit
riadne vedenie predpisanej evidencie
a Uctovnictva, viest zoznam spolocCni-
kov a vcas informovat’ spolo¢nikov o za-
leZitostiach spolocnosti. Vo vztahu k val-
nému zhromazdeniu je konatel povinny
predkladat’ na schvalenie (1) riadnu in-
dividualnu Gctovnu zavierku, (2) mimo-
riadnu individualnu Gcétovnu zavierku,
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Uprava
zodpovednosti
za Skodu

(3) navrh na rozdelenie zisku alebo Uhra-
du strat v sllade so spolocenskou zmlu-
vou a stanovami a (4) vyrocnu spravu,
ak osobitny zakon uklada spolocnosti
povinnost’ vyhotovit vyrocn( spravu.

Zodpovednost’ konatela pri vykone jeho
funkcie upravuje ustanovenie § 135a
Obchodného zakonnika. Podla uvede-
ného ustanovenia je konatel povinny
svoju posobnost’ vykonavat' s odbornou
starostlivost'ou a v sulade so zaujmami
spolo¢nosti a vsetkych jej spolocnikov.
S odbornou starostlivostou je povinny
postupovat’ bez ohladu na to, ¢i plni
povinnosti ulozené zakonom, spolocen-
skou zmluvou, stanovami alebo valnym
zhromazdenim. Pri vykone svojej p6-
sobnosti je konatel povinny zaobstarat’
si a pri rozhodovani zohladnit vsetky
dostupné informacie tykajlce sa pred-
metu rozhodnutia, zachovavat mlcan-
livost o dévernych informaciach a sku-
tocCnostiach, ktorych prezradenie tretim
osobam by mohlo spoloc¢nosti spdsobit’
Skodu alebo ohrozit' jej zaujmy alebo
zaujmy jej spolocnikov. Konatel nesmie
pri vykone svojej pésobnosti uprednost-
novat’ svoje zaujmy, zaujmy len niekto-
rych spoloCnikov alebo zaujmy tretich
0s0b pred zaujmami spolocnosti.

Ak konanim spolocnosti vznikla Skoda
tretej osobe, za skodu zodpoveda spo-
lo¢nost. Poskodeny sa moéze obratit
priamo na spolo¢nost’, aby mu skodu na-
hradila. Ak spolo¢nost’ dobrovolne ne-
nahradi Skodu, moze tretia strana do-
mahat svojich prav podanim Zaloby na
prislusny sud. Ak skoda vznikla poruse-
nim povinnosti konatela, je spolocnost
povinna nahradit’ skodu tretej osobe
a regresne moze skodu vymahat' od ko-
natela.

VSeobecna Uprava zodpovednosti za $ko-
du je zakotvena v ustanoveniach § 373
a nasl. Obchodného zakonnika, Special-
nu Upravu obsahuje ustanovenie § 135a
Obchodného zakonnika. Zodpovednost
konatela za skodu je objektivna a na
vznik zodpovednosti vyzaduje ustanove-
nie § 373 a nasl. (1) vznik skody, (2) po-
rusenie povinnosti a (3) pri¢innu slvis-
lost medzi vznikom Skody a porusenim
povinnosti. Uvedené podmienky musia
byt splnené kumulativne. Ak Skoda
vznikne konanim viacerych konateloy,

sU za Skodu zodpovedni spolocne a ne-
rozdielne.

Povinnosti, ktorych porusenim vznikne
zodpovednost' konatela za $kodu, de-
monstrativne vymenovava ustanovenie
§ 135a ods. 2 Obchodného zakonnika.
Podla uvedeného ustanovenia je kona-
tel povinny nahradit’ skodu, ktora vznik-
la tym, ze poskytol plnenie spolo¢nikom
v rozpore s Obchodnym zakonnikom
alebo nadobudol majetok v rozpore
s ustanovenim § 59a Obchodného za-
konnika. Do prvého porusenia mozno za-
hrndt napriklad vyplatenie podielu na
zisku spolocnosti v rozpore s ustanove-
nim § 123 ods. 2 a § 179 ods. 3,4 Ob-
chodného zakonnika, vratenie vkladu
spolocnikom za trvania spolocnosti
a podobne. Konatel bude tiez zodpo-
vedny za skodu, ktora vznikla, ak spo-
locnost’ nadobudne konanim konatela
majetok v rozpore s ustanovenim § 59a
Obchodného zakonnika, ktoré upravuje
povinnost’ urcenia hodnoty majetku pri
urcitych zmluvach a povinnost' schva-
lenia navrhu urcitych zmlaGv vopred val-
nym zhromazdenim. Okrem uvedenych
ustanoveni sl povinnosti konatela za-
kotvené aj v inych ustanoveniach Ob-
chodného zéakonnika.

Konatel moZze spolocnosti sposobit’ sko-
du aj porusenim zakazu konkurencie
zakotvenom v ustanoveni § 136 Obchod-
ného zakonnika. Zakaz konkurencie zna-
mena, ze konatel nemdze vykonavat
¢innosti, vykonavanim ktorych by vzni-
kol konflikt zaujmov. Zakaz sa vztahuje
na (1) uzavieranie obchodov vo vlastnom
mene alebo na vlastny Gcet, ak obchod
stvisia s podnikatelskou ¢innost'ou spo-
locnosti, (2) sprostredkovavanie obcho-
dov spolocnosti pre iné osoby, (3) zGcast-
novanie sa na podnikani inej spolo¢nosti
ako spolo¢nik spolo¢nosti s ru¢enim ob-
medzenym a (4) vykonavanie Cinnosti
ako Statutarny organ alebo ¢len Statu-
tarneho alebo iného organu inej prav-
nickej osoby s podobnym predmetom
podnikania. Spoloc¢enska zmluva a sta-
novy mozu rozsirit konanie, na ktoré sa
vztahuje zakaz konkurencie.

Narok na nahradu skody voci konatelo-
vi si moézu uplatnit’ spolocnici a za urci-
tych podmienok aj veritelia spolocnos-
ti. Pravo spoloCnikov na nahradu skody
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je upravené ustanovenim § 122 ods. 3
Obchodného zakonnika. Spolocnici si
ho mézu uplatnit podanim Zaloby. Za-
lobou si mézu uplatnit naroky na na-
hradu skody alebo iné naroky, ktoré ma
spolo¢nost’ voci konatelovi. Pri poruse-
ni zakazu konkurencie konatelom si
podla ustanovenia § 65 Obchodného
zakonnika mo6zu spolocnici okrem na-
hrady Skody uplatnit’ aj narok na vyda-
nie prospechu z obchodu, pri ktorom
konatel porusil zakaz konkurencie,
alebo prevedenie zodpovedajlceho
prava na spolo¢nost. Okrem spolocni-
kov mo6ze naroky spolocnosti na nahra-
du skody voci konatelom uplatnit aj
veritel spolo¢nosti, ak nie je mozné
jeho pohladavku uspokojit z majetku
spolo¢nosti. Naroku sa méze domahat’
aj zalobou na sude. Pre Gspech zaloby
musi veritel dokazat kumulativne splne-
nie nasledovnych podmienok (1) vznik
naroku spolocnosti na nahradu skody
voc¢i konatelovi, (2) existenciu pohla-
davky voci spolocnosti a (3) nemoznost’
uspokojenia svojej pohladavky z ma-
jetku spolo¢nosti. Naroky veritela voci
konatelovi nezanikaji ani vtedy, ak sa
spolo¢nost’ vzda narokov na nahradu sko-
dy alebo spoloc¢nost’ uzatvori s konate-
lom dohodu o urovnani.

Konatel sa moze zbavit zodpovednosti
za skodu, ak preukaze, ze postupoval
pri vykone svojej posobnosti s odbor-
nou starostlivostou a v dobrej viere, Ze
kona v zaujme spolocnosti. Za konanie
s odbornou starostlivostou sa povazuje
také konanie, ktoré je mozné vseobecne
pozadovat od konatela pri konkrétnom
konani. Za konanie s odbornou staros-
tlivostou mozno za urcitych okolnosti
povazovat' aj také konanie, ktoré je sice
chybné, avsak takym konanim konatel
neporusil svoje povinnosti. M6Ze sa jed-
nat napriklad o uzavretie zmluvy, ktora
neprinesie spoloCnosti ocakavany zisk.
V uvedenom priklade nevznikne zodpo-
vednost’ za skodu, nakolko Skoda spoloc-
nosti neslvisi s porusenim povinnosti
konatela, ale s podnikatelskym rizikom.
Dokazné bremeno zodpovednosti za Sko-
du vzdy lezi na konatelovi.

Podla ustanovenia § 135a ods. 3 Ob-
chodného zakonnika konatel nezodpo-
veda za skodu sposoben( konanim,
ktorym vykonaval uznesenie valného
zhromazdenia, pokial také uznesenie
bolo v rozpore s pravnym predpisom,
spolocenskou zmluvou alebo stanovami.
Schvalenie konania konatela dozornou
radou nemdze zhojit’ rozpornost’ s prav-
nym predpisom, spolocenskou zmluvou
alebo stanovami.

Uzavretie dohody medzi konatelom
a spolocnostou, ktora vylucuje alebo ob-
medzuje zodpovednost’ konatela za $ko-
du zakazuje ustanovenie § 135a ods. 4
Obchodného zakonnika. Obdobne je za-
kazané obmedzit' alebo vylUéit zodpo-
vednost’ konatela spolocenskou zmluvou
alebo stanovami. Spolocnost sa vsak
moze vzdat narokov na nahradu skody
voci konatelom alebo uzatvorit' s nimi
dohodu o urovnani. Vzdanie narokov
alebo urovnanie dohody mozno vykonat
najskor po troch rokoch od ich vzniku,
a to len ak s tym vyslovi sthlas valné
zhromazdenie a ak proti takému roz-
hodnutiu na valnom zhromazdeni ne-
vznesie do zapisnice protest spolocnik
alebo spolocnici, ktorych vklady dosa-
huji 10 % vysky zakladného imania.

Konatel méze byt zodpovedny aj v trest-
nopravnej rovine, ak sa svojim kona-
nim v postaveni konatela spoloCnosti
dopusti trestného Cinu. Konatel sa svo-
jim konanim moze dopustit viacerych
trestnych cinov, napriklad nevyplate-
nia mzdy a odstupného podla ustano-
venia § 214 Trestného zakona, Uvero-
vého podvodu podla ustanovenia § 222
Trestného zakona, podvodného Upadku
podla ustanovenia § 227 Trestného
zakona alebo zneuzivania informacii
v obchodnom styku podla ustanovenia
§ 265 ods. 2 Trestného zakona. Konatel
sa dopusti trestného Cinu aj vtedy, ak
porusi zakaz konkurencie a sposobi spo-
locnosti vacsiu skodu, teda skodu naj-
menej v sume 2.660 Eur. V uvedenom
pripade sa dopusti trestného ¢inu po-
rusenia zakazu konkurencie podla usta-
novenia § 244 Trestného zakona.
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PRIESTUPKY PROTI BEZPECNOSTI

A PLYNULOSTI CESTNEJ PREMAVKY

Priestupky proti bezpecnosti a plynu-
losti cestnej premavky upravuje usta-
novenie § 22 zakona ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch (d’alej len ,,zakon o pries-
tupkoch“). Uvedené priestupky prejed-
navaju v zmysle ustanovenia § 52 ods. 2
zakona o priestupkoch organy Policajné-
ho zboru. Organy Policajného zboru (da-
lej len ,,policajt“) prejednavaju okrem
uvedenych priestupkov aj iné priestup-
ky v stvislosti so zaistovanim bezpecnos-
ti a plynulosti cestnej premavky, napri-
klad priestupky na Useku pozemnych
komunikacii podla § 22c ods. 1 pism. g)
zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach.

Podla ustanovenia § 22 zakona o pries-
tupkoch sa priestupku proti bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky dopusti
ten, kto:

(1) ako vodic vozidla sa odmietne podro-
bit’ vySetreniu na zistenie pozitia alkoho-
lu alebo inej navykovej latky sposobom
ustanovenym osobitnym predpisom,
hoci by také vysetrenie nebolo spojené
s nebezpecenstvom pre jeho zdravie (po-
kuta od 300 Eur do 1.300 Eur a zakaz Cin-
nosti od jedného roku do piatich rokov,
v blokovom konani pokuta do 650 Eur,
v rozkaznom konani pokuta do 650 Eur),

(2) ako vodic¢ vozidla, ktory sa z(cast-
nil na dopravnej nehode, bezodkladne
nezastavil vozidlo, nezdrzal sa pozitia
alkoholu alebo inej navykovej latky po
nehode v Case, ked by to bolo na ujmu
zistenia, ¢i pred jazdou alebo pocas
jazdy pozil alkohol alebo ind navykovl
latku, alebo nezotrval na mieste doprav-
nej nehody az do prichodu policajta
alebo sa na toto miesto bezodkladne
nevratil po poskytnuti alebo privolani
pomoci, alebo po ohlaseni dopravnej
nehody (pokuta od 300 Eur do 1.300 Eur
a zakaz cinnosti od jedného roku do
piatich rokov, v blokovom konani poku-
ta do 650 Eur, v rozkaznom konani po-
kuta do 650 Eur),

(3) vedie motorové vozidlo bez prislus-
ného vodicského opravnenia, bez osoby

spolujazdca alebo pocas zadrzania vo-
di¢ského preukazu okrem pripadu, ak
sa uci viest motorové vozidlo v auto-
Skole, podrobuje sa skuske z vedenia
motorového vozidla alebo ma v case
zadrzania vodi¢ského preukazu povole-
nG jazdu (pokuta od 300 Eur do 1.300 Eur
a zakaz cinnosti od jedného roku do
piatich rokov, v blokovom konani poku-
ta do 650 Eur, v rozkaznom konani po-
kuta do 650 Eur),

(4) vedie motorové vozidlo v stave vy-
lucujlicom spodsobilost’ viest motorové
vozidlo, ktory si privodil pozitim alko-
holu (pokuta od 200 Eur do 1.000 Eur
a zakaz cinnosti do piatich rokov,
v blokovom konani pokuta do 650 Eur,
v rozkaznom konani pokuta do 650 Eur),

(5) ako vodic pocas vedenia vozidla po-
Zije alkohol alebo vedie vozidlo v ta-
kom Case po jeho poziti, ked’ sa na za-
klade vykonaného vysetrenia podla
osobitného predpisu alkohol este na-
chadza v jeho organizme (pokuta od
150 Eur do 800 Eur a zakaz Cinnosti do
troch rokov, v blokovom konani pokuta
do 650 Eur, v rozkaznom konani pokuta
do 650 Eur),

(6) ako vodic pocas vedenia vozidla po-
Zije inl navykovu latku alebo vedie vo-
zidlo v takom case po jej poziti, ked’
sa na zaklade vykonaného vysSetrenia
podla osobitného predpisu navykova
latka eSte nachadza v jeho organizme
(pokuta od 200 Eur do 1.000 Eur a za-
kaz ¢innosti do piatich rokov, v bloko-
vom konani pokuta do 650 Eur, v roz-
kaznom konani pokuta do 650 Eur),

(7) porusi vSeobecne zavazny pravny
predpis o bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky, v ktorého dosledku
vznikne dopravna nehoda (pokuta od
150 Eur do 800 Eur a zakaz ¢innosti do
troch rokov, v blokovom konani pokuta
do 650 Eur, v rozkaznom konani pokuta
do 650 Eur),

(8) ako vodi¢ motorového vozidla pre-
kroci rychlost’ ustanovenu v osobitnom
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Blokové konanie

predpise alebo prekrodi rychlost usta-
novenu dopravnou znackou alebo do-
pravnym zariadenim v obci o 20 km/h
a viac alebo mimo obce o0 30 km/h a viac
(pokuta od 150 Eur do 800 Eur a zakaz
¢innosti do troch rokov, v blokovom ko-
nani pokuta do 650 Eur, v rozkaznom
konani pokuta do 650 Eur),

(9) pouzije vozidlo, ktorého najvacsia
pripustna celkova hmotnost vozidla,
najvacsia pripustna hmotnost’ jazdnej
slpravy, najvacsia pripustna celkova
hmotnost pripojného vozidla alebo
najvacsia pripustna hmotnost’ pripada-
jlca na napravy vozidla je prekrocena
(pokuta od 150 Eur do 800 Eur a zakaz
¢innosti do troch rokov, v blokovom ko-
nani pokuta do 650 Eur, v rozkaznom
konani pokuta do 650 Eur),

(10) inym sposobom ako uvedenym v bo-
doch 1 aZ 9 sa dopusti porusenia pravi-
diel cestnej premavky zavaznym spdso-
bom podla osobitného predpisu (pokuta
od 60 Eur do 300 Eur a zakaz Cinnosti
do dvoch rokov, v blokovom konani po-
kuta do 150 Eur),

(11) inym konanim ako uvedenym v bo-
doch 1 aZ 10 porusi vSeobecne zavazny
pravny predpis o bezpecnosti a plynulos-
ti cestnej premavky (pokuta do 100 Eur,
v blokovom konani pokuta do 60 Eur).

Priestupky mozno prejednat niekolky-
mi sposobmi. Najcastejsim sposobom je
prejednanie v blokovom konani. Priestu-
pok je tiez mozné prejednat’ v rozkaz-
nom konani a v klasickom priestupko-
vom konani. Policajt moze v blokovom
konani méze vybavit' priestupok aj na-
pomenutim a v klasickom priestupko-
vom konani pokarhanim, ¢o sa vsak
v praxi stava len ojedinele.

Blokové konanie o priestupku je upra-
vené ustanoveniami § 84 a 85 zakona
o priestupkoch. Predstavuje obdobne
ako rozkazné konanie zjednodusenu
formu konania. Pri uréeni druhu sank-
cie a jej vymery policajt musi v zmysle
ustanovenia § 12 zakona o priestupkoch
prihliadat na zavaznost priestupku,
najma na sposob jeho spachania a na
jeho nasledky, na okolnosti, za ktorych
bol spachany, na mieru zavinenia, na
pohnutky a na osobu pachatela prie-

stupku (d‘alej len ,pachatel”), ako aj
na to, ¢i a akym spésobom bol za ten
isty skutok postihnuty v karnom alebo
disciplinarnom konani. Za viac priestup-
kov toho istého pachatela prejednava-
nych v jednom konani policajt ulozi
sankciu podla ustanovenia vztahujuce-
ho sa na priestupok najprisnejsie po-
stihnutelny. Policajt je pri urceni vys-
ky pokuty povinny postupovat podla
nariadenia ministra vndtra Slovenskej
republiky ¢. 9/2009 o postupe pri vyu-
zivani sadzobnika pok(t v pdsobnosti
Policajného zboru, v prilohe ktorého je
uvedeny sadzobnik pokut. Novelizova-
ny sadzobnik pokut je publikovany aj
na webovej stranke www.minv.sk. Uve-
dené nariadenie ministra vnutra Slo-
venskej republiky vsak zavazuje len
policajtov, voci pachatelovi priestupku
je pravne neucinné.

Predpokladom prejednania priestupku
v blokovom konani je, Ze priestupok je
spolahlivo zisteny a obvineny z pries-
tupku je ochotny pokutu zaplatit'. Poli-
cajt teda musi spolahlivo dokazat, ze
obvineny z priestupku spachal priestu-
pok, ktory sa mu kladie za vinu. DalSou
podmienkou je, Ze obvineny z pries-
tupku je ochotny pokutu zaplatit. Ak
obvineny nie je ochotny pokutu zapla-
tit alebo nesuhlasi s tym, Ze spachal
priestupok, priestupok sa nemoze pre-
jednat v blokovom konani. Policajt
moze v uvedenom pripade prejednat
priestupok len v priestupkovom konani
alebo rozkaznom konani. V tejto stvis-
losti je vsak potrebné poukazat’ na sku-
tocnost’, Ze rozmedzie sadzieb v pries-
tupkovom konani a rozkaznom konani
je vyssie ako v blokovom konani, preto
pachatelovi pri prejednani v priestup-
kovom alebo rozkaznom konani méze
byt uloZena aj pokuta vysSia ako mu
mala byt pévodne ulozena v blokovom
konani.

Pokutu v blokovom konani moZzno za-
platit ihned’ po zisteni spachania pries-
tupku alebo aj neskor. Pri Uhrade po-
kuty musi policajt ukladajici pokutu
vyplnit’ blok na pokutu. Na pokutovych
blokoch musi byt vyznaceny Gdaj o tom
komu, kedy a za aky priestupok bola
pokuta v blokovom konani ulozena. Po-
licajt je povinny odovzdat pokutovy
blok osobe, ktora pokutu uhradila. Ak
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Rozkazné konanie

obvineny z priestupku nemoze zaplatit’
pokutu na mieste, policajt mu vyda
blok na pokutu na mieste nezaplatend
s poucenim o sposobe zaplatenia poku-
ty, o lehote jej zaplatenia a nasled-
koch nezaplatenia pokuty. Prevzatie
uvedeného bloku pachatel potvrdi.
Bloky na pokutu a bloky na pokutu na
mieste nezaplatenu vydava Ministerstvo
financii Slovenskej republiky. Podla usta-
novenia § 84 ods. 3 zakona o priestup-
koch sa proti blokovému konaniu ne-
mozno odvolat, nemozno ho obnovit
ani preskimat’ mimo odvolacieho ko-
nania. Rozhodnutie o priestupku v blo-
kovom konani vsak mozno preskimat
sidom, o com svedci aj uznesenie Naj-
vyssieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 15zd/22/2011 zo dia 28. februa-
ra 2012.

Priestupok mozno prejednat tiez v roz-
kaznom konani. Rozkazné konanie je
upravené ustanovenim § 87 zakona
o priestupkoch. Rozkaz o ulozeni sank-
cie za priestupok mozno vydat, ak je
nepochybné, Ze obvineny sa priestup-
ku dopustil a ak vec nebola vybavena
v blokovom konani. Proti rozkazu moz-
no do 15 dni odo dna jeho dorucenia
podat’ odpor. Vcasnym podanim odporu
sa rozkaz zrusuje a policajt d’alej po-
kracuje v konani.

Tretim spésobom prejednania priestup-
ku je priestupkové konanie. Prejedna-

vaju sa v nom priestupky, ktoré nemoz-
no prejednat v blokovom konani ani
v rozkaznom konani. Je upravené usta-
noveniami § 51 az 82 zakona o pries-
tupkoch, subsidiarne je upravené aj
v zakone ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani. Priestupkové konanie sa konci
(1) zastavenim konania, (2) rozhodnutim
vo veci, alebo (3) zmierom. Proti roz-
hodnutiu o priestupku mozno do 15 dni
odo dia oznamenia rozhodnutia podat’
odvolanie. Okrem riadnych opravnych
prostriedkov mozno pravoplatné roz-
hodnutie o priestupku zmenit obnovou
konania, preskimat’ mimo odvolacieho
konania, podat navrh na protest pro-
kuratora alebo preskimat sudom.

Urcité priestupky prejednavaju aj pri-
slusnici obecnej policie. V zmysle usta-
novenia § 3 ods. 1 zakona ¢. 564/1991 Zb.
0 obecnej policii prejednava obecna
policia v blokovom konani priestupky
proti bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky spachané neuposlichnutim
pokynu vyplyvajuceho z dopravnej
znacky zakaz zastavenia, zakaz statia,
zakaz vjazdu, zakaz odbocovania, za-
kaz otacania, prikazany smer jazdy,
prikazany smer obchadzania, vyhrade-
né parkovisko, obytna zéna, pesia z6-
na, Skolskda zéna, zéna s dopravnym
obmedzenim a parkovisko a zo vSeobec-
nej Upravy cestnej premavky, ktorou
sa zakazuje zastavenie, statie a vjazd
vozidiel.

ZAKON O SLOBODNOM PRISTUPE

K INFORMACIAM

Zakladnym pojmom zakona ¢. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informaciam
v zneni neskorsich predpisov (dalej len
»Zakon o slobode informacii“) je infor-
macia, ktor( vsak uvedeny zakon nede-
finuje. Z kontextu zakona vsak mozno
pojem informacia definovat' ako spra-
vu, Udaj alebo poucenie, ktorl fyzic-
ka alebo pravnickd osoba odovzdava
inej pravnickej alebo fyzickej osobe.
Informaciou mézu byt aj Gdaje, doku-
ment alebo zaznam. Ustalenie pojmu
informacia vyplyva najma z jednotli-
vych ustanoveni zakona o slobode in-
formacii.

Okruh os6b povinnych na spristupnenie
informacii (d'alej len ,,povinna osoba“)
upravuje ustanovenie § 2 zakona o slo-
bode informacii. Povinnymi osobami po-
dla uvedeného ustanovenia su (1) stat-
ne organy, obce, vyssie Gzemné celky,
(2) pravnické osoby a fyzické osoby,
ktorym zakon zveruje pravomoc rozho-
dovat o pravach a povinnostiach fyzic-
kych osob alebo pravnickych oséb v ob-
lasti verejnej spravy, napriklad nestatne
stredné skoly pri prijimacom konani
alebo Clen lesnej straze a (3) pravnické
osoby zriadené zakonom a pravnické
osoby zriadené statnym organom, vys-
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$im Uzemnym celkom alebo obcou podla
osobitného zakona, napriklad Socialna
poistovia, rozpocCtové a prispevkové
organizacie. Povinnymi osobami sU aj
pravnické osoby zalozené uvedenymi
povinnymi osobami, napriklad Statne
podniky.

Zakon o slobodnom pristupe k informa-
ciam upravuje tri rezimy zaobchadza-
nia s informaciami, a to rezim povinné-
ho zverejnovania informacii (§ 5), zmlav
(§ 5a), faktur a objednavok (§ 5b), re-
zim spristupnovania informacii na Zia-
dost’ (§ 14 a nasl.) a rezim spristupnova-
nie informacii na opakované pouzitie
(8 21b az 21k). O spristupnovani infor-
macii sme Vas informovali aj v bulletine
Carnogursky ULC PRO BONO ¢. 12/2012.

V rezime povinného zverejnovania mu-
sia povinné osoby zverejnovat infor-
macie, zmluvy, faktlry a objednavky.
Rozsah zverejnenych informacii povin-
nych osob upravuje ustanovenie § 5 za-
kona o slobode informacii. Podla uvede-
ného ustanovenia je napriklad statny
orgdn povinny zverejnit informacie
o tom, kde mozno podat’ ziadost, na-
vrh, podnet alebo staznost. Informa-
cie podla ustanovenia § 6 zverejnuju
povinné osoby sposobom umoznujucim
hromadny pristup, v praxi ide o zverej-
nenie na internete. Uvedena povinnost’
sa nevztahuje na obce, ktoré nie su
mestami, ktoré si povinné zverejno-
vat’ informacie na verejne pristupnom
mieste, napriklad na uradnej tabuli.
Informacie o prevode alebo prechode
vlastnictva k nehnutelnosti v zmysle
ustanovenia § 5 ods. 6 sa zverejnujd
najmenej po dobu 1 roka odo dna pre-
vodu alebo prechodu vlastnictva. Dobu
zverejnenia ostatnych informacii zakon
o slobode informacii vyslovne neuva-
dza. Povinné osoby, ktoré prevadzkujd
informacny systém, v ktorom sd povin-
ne zverejnované informacie, napriklad
obchodny register, st povinné spristup-
novat informacie bez podmienenia
alebo spoplatnenia pristupu. V obciach,
ktoré s vymedzené osobitnym zako-
nom, musia povinné osoby zverejnovat
informacie aj v jazyku narodnostnych
mensin.

Pravo na informacie zahria v zmysle
ustanovenia § 14 a nasl. zakona o slo-
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bode informacii pravo na spristupnenie
informacii na Ziadost. V zasade plati,
Ze kazdy ma pravo na poskytnutie in-
formacii na zaklade Ziadosti, a to bez
povinnosti preukazania pravneho alebo
iného doévodu alebo zaujmu. Pojem
kazdy zahrna kazdu fyzickd aj pravnic-
k(i osobu. Povinné osoby musia v zmy-
sle ustanovenia § 3 zakona o slobode
informacii spristupnit’ informacie, kto-
ré maju k dispozicii v rozsahu svojej
rozhodovacej pravomoci. Povinné oso-
by zalozené inymi povinnymi osobami,
napriklad Statne podniky, st povinné
spristupnit’ len informacie o hospoda-
reni s verejnymi prostriedkami, nakla-
dani s majetkom statu, majetkom vys-
Sieho Gzemného celku alebo majetkom
obce, o Zivotnom prostredi, o Ulohach
alebo odbornych sluzbach tykajlcich
sa zivotného prostredia a o obsahu, pl-
neni a ¢innostiach vykonavanych na za-
klade uzatvorenej zmluvy.

Podmienkou na spristupnenie informa-
cie je podanie Ziadosti. Ziadost' mozno
podat’ pisomne, Ustne, faxom, elektro-
nickou postou alebo inym technicky
vykonatelnym sposobom. Zo Ziadosti
musi byt zrejmé, ktorej povinnej oso-
be je uréena, meno, priezvisko, nazov
alebo obchodné meno Ziadatela, jeho
adresa pobytu alebo sidlo, ktorych in-
formacii sa ziadost tyka a aky spOsob
spristupnenia informacii ziadatel navr-
huje. Ak Ziadost nema uvedené nalezi-
tosti, povinna osoba bezodkladne vyzve
Ziadatela, aby v urcenej lehote, ktora
nesmie byt kratSia ako 7 dni, doplnil
nelplnl Ziadost. Ak Ziadatel v ustano-
venej lehote Ziadost' nedoplni, povinna
osoba Ziadost' odlozi. Ak osoba, ktorej
bola Ziadost' dorucena, nema pozado-
vané informacie k dispozicii a ma ve-
domost’ o povinnej osobe, ktora dispo-
nuje ziadanymi informaciami, v lehote
do 5 dni odo dna dorucenia ziadost od-
stUpi povinnej osobe a o odstUpeni in-
formuje ziadatela.

Informacie sa spristupnuji spésobom,
ktory navrhuje Ziadatel v Ziadosti, naj-
ma Ustne, nahliadnutim do spisu, vyho-
tovenim odpisu alebo vypisu, odkopiro-
vanim informacii, spristupnenim kopii
predloh, telefonicky, faxom, postou,
elektronickou postou. Ak nemozno in-
formaciu spristupnit’ navrhnutym spdso-
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bom, povinna osoba sa dohodne so Zia-
datelom na inom spdsobe spristupnenia.
Povinna osoba musi spristupnit’ informa-
cie aj osobam nevidiacim, slabozrakym,
nepocujlcim alebo nedoslychavym. Ne-
vidiacim alebo slabozrakym spristup-
nuje informaciu slepeckym (Braillo-
vym) pismom alebo zvacsenym typom
pisma. Ak povinna osoba nema k dispo-
zicii technické prostriedky na spristup-
nenie informacie uvedenym sposobom,
necha vyhotovit' preklad informacie do
Ziadanej formy. Ziadatel je pritom po-
vinny predlozit kopiu preukazu obcana
s tazkym zdravotnym postihnutim. Na
ziadost obcana Slovenskej republiky,
ktory je osobou patriacou k narodnost-
nej mensine musi povinna osoba spris-
tupnit’ informaciu aj v jazyku narod-
nostnej mensiny.

Ziadost' o spristupnenie informacii po-
vinna osoba vybavi bez zbytocného od-
kladu, najneskor do 8 pracovnych dni.
Do 15 pracovnych dni sa Ziadost' vyba-
vi, ak sa spristupiuje informacia nevi-
diacej osobe. Lehota na vybavenie Zia-
dosti zacina plynut dnom (1) podania
ziadosti, ak bola ziadost podana povin-
nej osobe, (2) dorucenia Ziadosti po-
vinnej osobe, ak jej bola ziadost po-
stipena nepovinnou osobou, alebo (3)
odstranenia nedostatkov podania. Zo za-
vaznych dévodov mozno lehotu na vyba-
venie ziadosti pred(Zit najviac o 8 pra-
covnych dni alebo o 15 pracovnych dni,
ak sa spristupnuje informacia nevidia-
cej osobe.

Ak povinna osoba poskytne pozadova-
né informacie v plnom rozsahu, vykona
o tom zapis v spise. Proti rozhodnutiu
formou zapisu v spise sa nemozno od-
volat. Pri nevyhoveni Ziadosti ¢o len
sCasti, musi povinna osoba vydat’ pisom-
né rozhodnutie. Ak povinna osoba
v zadkonnej lehote neposkytla informa-
cie, ani nevydala rozhodnutie, predpo-
klada sa, Ze vydala rozhodnutie, kto-
rym odmietla poskytnat informaciu. Za
den dorucenia rozhodnutia sa v uvede-
nom pripade povazuje 3. den od uply-
nutia zakonnej lehoty na vybavenie Zia-
dosti.

Proti rozhodnutiu povinnej osoby o od-
mietnuti pozadovanej informacie moz-
no podat’ odvolanie v lehote 15 dni od

dorucenia rozhodnutia alebo marneho
uplynutia lehoty na rozhodnutie o Zia-
dosti. Odvolaci organ rozhodne o odvola-
ni do 15 dni odo dna dorucenia odvola-
nia povinnou osobou. Ak odvolaci organ
v uvedenej lehote nerozhodne, predpo-
klada sa, zZe vydal rozhodnutie, ktorym
odvolanie zamietol a napadnuté roz-
hodnutie potvrdil. Za den dorucenia sa
v uvedenom pripade povazuje 2. den
po uplynuti lehoty na vydanie rozhod-
nutia. Rozhodnutie o odmietnuti Zia-
dosti mozno preskimat sidom podla
ustanovenia § 244 a nasl. Obcianskeho
sudneho poriadku.

Nie vSetky informacie méze povinna oso-
ba spristupnit’. Zakon o slobode informa-
cii zakotvuje v ustanoveniach § 8 az 13
obmedzenia spristupnovania informa-
cii. V zmysle uvedenych ustanoveni po-
vinna osoba nespristupni informacie
(1) tvoriace utajovanu skutocnost’ po-
dla zédkona €. 215/2004 Z. z. o ochrane
utajovanych skutocnosti, (2) ktoré st
predmetom bankového, obchodného
alebo danového tajomstva a (3) pod-
liehajlce ochrane osobnosti a osobnych
Gdajov. Ustanovenie § 11 upravuje dal-
$i okruh informacii, ktoré nemozno spris-
tupnit, napriklad informacie, ktorych
spristupnenim mozno porusit ochranu
dusevného vlastnictva alebo informacie
tykajuce sa vykonu kontroly, dohladu
alebo dozoru organom verejnej moci.
Nespristupnenie informacii sa tyka len
konkrétnych informacii, nie celého do-
kumentu. Ak urcity dokument obsahu-
je aj informacie, ktoré sa spristupnu-
ji, nemoze povinna osoba zamietnut
spristupnenie celého dokumentu. Musi
zabezpecit' nespristupnenie informacii
v texte, napriklad zaciernenim cCasti
textu a ostatné informacie spristupnit.

Informéacie sa spristupnuju bezplatne
s vynimkou Uhrady vo vyske, ktora ne-
smie prekrocit vysku materialnych na-
kladov spojenych so zhotovenim kopii,
so zadovazenim technickych nosic¢ov
a s odoslanim informacie Ziadatelovi.
Naklady na spristupnenie informacie
pristupnou formou osobe so zmyslovym
postihnutim znasa povinna osoba. Po-
vinna osoba moze zaplatenie Uhrady
odpustit’. Podrobnosti o Uhrade nakla-
dov za spristupnenie upravuje Vyhlaska
Ministerstva financii Slovenskej republi-
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Sankcie

ky ¢. 481/2000 Z. z. o podrobnostiach
Uhrady nakladov za spristupnenie in-
formacii. Sadzobnik Uhrad za spristup-
nenie informacii sa nachadza aj na
stranke Ministerstva financii Slovenskej
republiky www.finance.gov.sk.

Podla ustanovenia § 21a sa dopusti
priestupku ten, kto (1) vedome vyda
a zverejni nepravdivé alebo nelplné
informacie, (2) vyda rozhodnutie alebo
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vyda prikaz, alebo inym opatrenim za-
pri¢ini porusenie prava na spristupne-
nie informacii, alebo (3) porusi in( po-
vinnost' upravenu zakonom o slobode
informacii. Navrh na prejednanie pries-
tupku sa musi podat’ na prislusSnom ob-
vodnom Urade, podat ho musi postihnu-
ta osoba, jej zakonny zastupca alebo
opatrovnik. Za priestupok mozno ulozit
pokutu az do vysky 1.650 Eur a zakaz
¢innosti az na 2 roky.
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Skype: ulckyiv
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Informécie uvedené v bulletine Carnogursky ULC PRO BONO nie st poskytovanim pravnych rad. Nemozno z neho
odvodzovat' Ziadne prava a povinnosti. Material obsiahnuty v tomto dokumente je informativnej povahy
a aplikacia vysSie uvedenych informacii bude vzdy Specificka v zavislosti od konkrétnych okolnosti pripadu.
Z uvedenych dévodov pri konkrétnych pravnych rieseniach preto vzdy odpor(ic¢ame konzultacie. | ked’ je bulletin
Carnogursky ULC PRO BONO zostavovany s maximalnou starostlivostou, advokatska kancelaria Carnogursky ULC
neprebera zodpovednost’ za pripadné chyby Ci nepresnosti, ani za akékolvek Skody vzniknuté z aktivit konanych
na zaklade informacii uvedenych v tomto dokumente.

Obsah bulletinu Carnogursky ULC PRO BONO nie je mozné vyuzivat pre tcely zisku, pontkat’ svojim klientom ako
svoj vlastny alebo publikovat bez predchadzajliceho pisomného stihlasu spolo¢nosti Carnogursky ULC s.r.o. V pri-
pade zaujmu o d'alSie informacie alebo o poskytnutie individualneho poradenstva ¢i konzultacii nas nevahajte

kontaktovat'.

V pripade, Ze nadalej nechcete byt adresatom tejto sluzby, kontaktujte nas na e-mailovej adrese
probono@ulclegal.com. Dakujeme.

V pripade akychkolvek otazok kontaktujte, prosim, JUDr. Paulinu Ondrasikov(: ondrasikova@ulclegal.com alebo
Mgr. Tomasa Skrinara: skrinar@ulclegal.com.

o Carnogursky ULC, 2013
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